Zgtaszane uwagi, postulaty, propozycje — przed uwzg

Projekt zmian do ,Wytycznych Ministra Rozwoju Regio

UWAGI ZGLOSZONE W WYNIKU KONSULTACJI ZEWN ETRZNYCH
(Z UWZGLEDNIENIEM REKOMENDACJI Z EWALUACJI PIW EQUAL)

wspotpracy ponadnarodowej w ramach Programu Operacy

do dokumentu

lednieniem rekomendaciji z raportu ewaluacyjnego PIW E

nalnego w zakresie wdra zania projektow innowacyjnych i

jnego Kapitat Ludzki”

QUAL

Czes¢ dokumentu, do

. Osoba_/ ktérego (.)anSi si @ uwaga x : — . Stanowisko |1Z (odwotanie
Lp. instytucja (rozdziat, podroz_d2|ai, Tres¢€ uwagi Uzasadnienie uwagi do wersii z 15.12.2008)
zglaszaj aca punkt) — wersja z
20.08.2008
KWESTIE OGOLNE
UM todzkie str.4 podrozdziat 2 pkt2 Czy mozna doszczeg6towié Pozwoli na sprawniejszg analize Tabela zmian zostanie
zapis 0 zmianach Wytycznych dokumentu po zmianach wprowadzona przy kolejnej
poprzez dodanie metryki zmian? aktualizacji Wytycznych.
FFW Rozdz. 3, pkt. 5 Brak definicji podejscia W tekscie Wytycznych znajdujg Na definicje podejscia
5 innowacyjnego sie odniesienia do definicji innowacyjnego skladajg sie
' podejscia innowacyjnego brak jest | zapisy podrozdz. 5.2.
natomiast samej definicji
FFW Rozdz. 6, pkt. 9 Zapis pkt. 9 odwotuje sie do Zapis ten nalezy pozostawi¢ Uwaga nieuwzgledniona
definicji podejscia jedynie w przypadku Uzasadnienie:
3. innowacyjnego ... zdefiniowania podejscia jw.
innowacyjnego (patrz pkt. 1,
Formularza zgtaszania uwag)
FFW Rozdz. 4, pkt. 2 Jest: ,zadania zwigzane z Najpierw nalezy dokona¢ wyboru | Uwaga uwzgledniona.
wdrazaniem projektow ... oraz | projektéw a nastepnie je wdrazac
4, z ich wyborem”

Powinno by¢: ,zadania
Zwigzane z wyborem oraz z




wdrazaniem projektow

SBRR Rozdziat 4, Podrozdziat 1 — | W tej czesci Wytycznych jako W zwigzku z mozliwoscig zlecenia | Uwaga uwzgledniona.
Zadania KIW instytucja realizujgca projekty realizacji projektdw innowacyjnych
innowacyjne i wspétpracy i wspOtpracy ponadnarodowej IP I
ponadnarodowej wskazywana stopnia, proponuje sie
jest IP. uwzglednieni w tresci IP I
stopnia.

SBRR Rozdziat 3- Wstep, pkt. 5) .-..Nalezy zaznaczyg¢, iz nie sg Literéwka Uwaga uwzgledniona.
tq jedyne cechy tychze
projektow,..”

UM Lubelskie Proponujemy uzupeti¢ zapis Uwaga uwzgledniona.
~SVytyczne sg kierowane do
wszystkich podmiotow

. . uczestniczacych we wdrazaniu | Zapis ten uzupeini zapisy
Elzztima% 2, Podrozdzial 2 PO KL, w tym do Instytucji | wskazujgce, kto jest odbiorcag
' Posredniczacych, Instytucji | wytycznych.
Posredniczacych Il stopnia oraz
beneficjentow i
wnioskodawcéw.”

UM Lubelskie Zapis ~Wybor, kontrole, | Zapis ten dokladnie wyjasni | Uwaga nieuwzgledniona.
monitoring oraz rozliczanie | zakres  odpowiedzialnosci w | Zapis rozszerzony nie ma
projektow innowacyjnych | danym Priorytecie. zasadniczego znaczenia -—
i wspolpracy ponadnarodowej obowigzki IP2 regulowane sg
Instytucje Pos$redniczace mogq poprzez porozumienia,
powierzy¢ wybranym natomiast wprowadzenie

Rozdziat 4, pkt.3 Instytucjom Posredniczacym I zaproponowanej zmiany
stopnia” proponujemy uzupemic moze spowodowac problemy
o: ,w ramach realizowanych interpretacyjne - nie
przez dane IP 2 Priorytetow” wszystkie IP2 odpowiadajg za
realizacje Priorytetéw,
czasami sg to jedynie niektére
Poddzialania / Dziatania.
UM Lubelskie Uwagi ogdlne do Proponujemy w catych | Ujednolicona terminologia bedzie | Uwaga czesciowo
wytycznych Wytycznych stosowac | zgodna z obowigzujacg w ramach | uwzgledniona
ujednoliconego nazewnictwa tj. | PO KL. Zapisy ujednolicono:
1. ~Projekt wspotpracy Ad. 1 - terminologia
ponadnarodowej” ujednolicona juz w wersji

2. Postugiwanie sie w calym

przekazanej do

konsultacji
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dokumencie terminologig
wnioskodawcy i beneficjenta, a
nie projektodawcy i
beneficjenta.

(20.08.2008)

Ad. 2 — zastosowano termin
projektodawcy w  miejsce
whnioskodawcy.

UM Slaskie Uwagi og6lne Proponuje sie, zeby Wytyczne Uwaga czesciowo
zawieraty takze elementy uwzgledniona
dotyczace przygotowania Wz6r umowy o wspétpracy
proceduralnego IP do ponadnarodowej oraz karty
ogtaszania konkurséw na oceny bedg dotgczone do
projekty innowacyjne i Zasad dokonywania wyboru
ponadnarodowe (alokacja, projektow w ramach PO KL.
wyliczanie wkladu witasnego, Wytyczne sg dokumentem
tworzenie Planu Dziatania) oraz wyznaczajgcym ogolne ramy
10. zalaczniki w postaci wdrazania projektow
minimalnego  wzoru umowy, innowacyjnych i wspotpracy
wytycznych w zakresie ponadnarodowej: informacije
tworzenia zasad dokumentacji dotyczace alokacji, wyliczania
konkursowej, zasad oceny ( wkitadu wlasnego czy zasad
np. wraz ze wzorem Karty oceny muszg znalez¢ sie w
oceny projektu) innych dokumentach, jak
poradniki przygotowywane
przez KIW czy Przewodnik po
kryteriach.
11. | UM todzkie Str. 17 pkt 3 O jakie wytyczne KIW chodzi? Prosze uszczego6towic. Uwaga uwzgledniona
1Z, KIW, KST
UM Lubelskie Zapis ,Instytucja Zarzadzajgca | Uporzadkuje to zakres | Uwaga uwzgledniona.
jest odpowiedzialna za | odpowiedzialnoci Podmiotow
zapewnienie wsparcia, | odpowiedzialnych w projektach
zwlaszcza szkoleniowo- | innowacyjnych [ wspoOtpracy
doradczego, dla dziatan | ponadnarodowej.
innowacyjnych i
12. Rozdziat 4, pkt.5 ponadnarodowych, zaréwno dla

projektodawcéw i beneficjentéw,
jak [ dla instytucji
odpowiedzialnych za wdrazanie
PO KL.” Proponujemy przenies¢
do pkt. 1, a zdanie: ,, W tym celu
Instytucja Zarzadzajgca wytoni




Krajowg Instytucje
Wspomagajacg, zwang dalej
.KIW" dotgczy¢ do pkt. 4.

MEN Rozdz. 4 pkt 3 Usuniecie zapisu: ,\W dalszej Zdanie poprzedzajagce méwi juz o | Uwaga nieuwzgledniona.
czesci wytycznych, gdy jest mozliwosci zlecania zadan IP Il i Zapis jest koniecznym
mowa 0 zadaniach Instytuciji okresla zakres tych zadan. wyjasnieniem -  pozwala
Posredniczacych, nalezy przez | Ponadto, przy braku unikng¢ powtdrzen w catym

13 to zrozumie¢ takze mozliwosé wyodrebnienia rozdziatu lub dokumencie i wskazuje w
' zlecenia zadania Instytucji podrozdziatu dotyczacego zadan | sposob jasny, iz np. zadania /
Posredniczacej Il stopnia” IP taki zapis wydaje sie wsparcie skierowane do IP
niepotrzebny. oznacza rowniez IP2. Na takg
potrzebe wskazujg rowniez

pozostate uwagi.

MEN Rozdz. 4 pkt7i8 Prosimy o rozszerzenie zapisow | ,Wytyczne...” powinny mozliwie Uwaga nieuwzgledniona.
dotyczacych krajowych sieci kompleksowo regulowac Struktura sieci wigze sie
tematycznych — obok ich zadan | problematyke wdrazania scisle z jej szczegdtowymi
nalezy opisac ich strukture. projektow innowacyjnych i zadaniami, ktére to zostang

14 wspétpracy ponadnarodowe;j, opracowane przez KIW.
’ struktura sieci tematycznych nie Informacje w zakresie
zostala opisana. funkcjonowania  sieci, ich
struktury, zadan zostang
zamieszczone w oddzielnym
) dokumencie.
UM Slaskie Uwaga nieuwzgledniona
. Forma Wytycznych oznacza,
Wyty(;zne w b."flrdzo og_olny iz dokument ten wskazuje
sposob okreslajg, iz KST powinny | . ; .
Ny o | jedynie 0golne ramy
zapewnia¢ odpowiednie wsparcie . .
L wdrazania projektow
merytoryczne dla projektéw. ; : . ;
. . innowacyjnych i wspélpracy
. . Ponadto brak jest szczegétowych .
Proponuje sie wskaza¢ w . - S ponadnarodowej. Wytyczne
A . informacji o organizacji pracy . ,
oparciu o jakie kryteria . ) L wskazujg na podmioty
b KST, zgodnie z informacjami z d edzial
Rozdzial 4 — Podmioty meryt.oryczpe.(np. Zzasoby Wytycznych mozna przypuszczacé odpowiedziaine . za
15. ludzkie, doswiadczenie itp.), ' | poszczeg6lne zadania w

odpowiedzialne

dokonywany bedzie wybo6r
podmiotow petnigcych funkcije
sekretariatu KST

ze ich liczba oraz usytuowanie
geograficzne beda ograniczone.
W zwigzku z tym, czy wspOtpraca
z nimi w gtéwnej mierze odbywac

sie bedzie poprzez strone
internetowg majgcq charakter
platformy informacyjno-
edukacyjnej?

zakresie powotania KST, w
tym okreslenie wymogow,
ktére beda musialy spetiaé
sekretariaty sieci. Wytyczne
nie stanowig dokumentu, w
ktorym nalezatoby wskazywaé
na opis zaméwienia (biorac
pod uwage, iz sekretariaty te
majg zosta¢ wybrane zgodnie
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z PZP).

Wytyczne nie bedag
regulowaty formy komunikaciji.
Kwestie te beda wyjasniane
na biezaco w momencie
rozpoczecia funkcjonowania
tych podmiotéw i pojawienia
sie np. regulaminu pracy, bo
to ten dokument jest wtasciwy
do wskazywania tak
szczegdtowych informacji jak
organizacja pracy.

UM t6dzkie Str. 7 pkt 8 b (drugie b) Kiedy bedzie trzeba wytoni¢ | Zapis niejasny, prosze | Grupa robocza opracowuje
przedstawicieli beneficjentow? | uszczegotowic obecnie zafozenia dotyczace
Czy IP to bedzie robi¢? sieci, w tym zasady
wylaniania jej uczestnikéw
(zgodnie  z  obowigzkami
przypisanymi w Wytycznych).
Na spotkaniu 08.12.2008
ustalono, iz wszyscy
16. beneficjenci realizujacy
projekty innowacyjne bedg
reprezentowani w ramach
sieci. Kwestie  dotyczace
struktury sieci, ich
szczego6towych zadan,
wyboru przedstawicieli
zostang wskazane w
osobnym dokumencie.

UM Lubelskie Proponujemy zapis: | Zdaniem |IP projektodawca nie | Uwaga uwzgledniona

LWypracowanie efektywnych | pasuje w tym katalogu.
17, Rozdziat 4, pkt.8 lit. d form dialogu miedzy

projektodawcami projektow

innowacyjnych a decydentami

politycznymi (...)"

SBRR Rozdziat 4, Podrozdziat 1 — | ,koordynacja pomiedzy Doprecyzowanie w tresci Uwaga nieuwzgledniona
Zadania KIW, pkt. 1 b), vi), | Instytucjami wymienionych zadan. Katalog zadan KIW ma
pkt. 1 c), iii); str. 8 - 9 Posredniczacymi...” — charakter otwarty. Forma

18. uszczegoOtowi¢ charakter Wytycznych  oznacza, iz
koordynacji. dokument ten  wskazuje

jedynie 0go6lne ramy

wdrazania projektow
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innowacyjnych i wspotpracy

ponadnarodowe;j.

Wprowadzenie listy
szczeg6towych zadan
mogtoby niepotrzebnie

usztywni¢ system wdrazania
tych projektow.

Ponadto, zadania, w ktérych
konieczna bedzie koordynacja
KIW, mogg powstawaé na
biezaco w  zwiazku z
pojawiajgcymi sie potrzebami

(koordynacja w  zakresie
ogtaszania konkurséw,
wyboru projektow,
mainstreamingu,  weryfikacji

strategii, promocji itd.).

WUP Rzeszéw

Rozdziat 9 — Wybor Za promocje dziatan | Sugeruje sie wpisa¢, iz za | Uwaga uwzgledniona
projektow innowacyjnych oraz | koordynacje prac w zakresie
Pkt 9.1 ponadnarodowych promocji odpowiedzialna bedzie
19 St odpowiedzialne beda Instytucje | KIW, natomiast [P  bedzie
. r.17 . . - . .
Posredniczace oraz KIW. prowadzi¢ dziatania
uzupetniajace, lokalne w zakresie
promaocji projektdow innowacyjnych
i ponadnarodowych.

ZRP Rozdziat 4 punkt 5 Naszym zdaniem zadania KIW Na podstawie dotychczasowych Uwaga nieuwzgledniona
powinna realizowac, doswiadczen z realizaciji Umowa z FFW zostala juz
wyodrebniona w tym celu projektow ramach IW EQUAL podpisana na  podstawie
jednostka w Ministerstwie wyrazamy watpliwosé, czy wczesniej skonsultowanych i
Rozwoju Regionalnego. wytonienie Krajowej Instytucji zatwierdzonych Wytycznych.

Wspomagajacej (KIW) —jako

osobnej jednostki - przez

Instytucje Zarzadzajacq bedzie
20. mie¢ faktycznie pozytywny wptyw

na realizacje projektéw
innowacyjnych i wspotpracy
ponadnarodowej. Obawiamy sie,
Zze moze to mie¢ negatywne
przetozenie przede wszystkim na
przeptyw informacji do
beneficjentow projektéw oraz
wydtuzy procedure podpisywania




umoéw . Wyodrebniona w tym celu
jednostka w Ministerstwie
Rozwoju Regionalnego powinna
naszym zdaniem lepiej i sprawniej
realizowac przypisane dla KIW
zadania.

UM todzkie str 6 rozdziat 4 pkt 5

Czy mozna doszczeg6towié,
kiedy IZ wytoni Krajowg

Wiedzac kiedy bedzie wytoniony
KIW, fatwiej bedzie zaplanowaé

Uwaga nieuwzgledniona.
Umowa z KIW zostala juz

21. Instytucje Wspomagajaca? prace w ramach IP podpisana. Ponadto, jest to
rodzaj informacji, ktérej nie
moga regulowac Wytyczne.

PUNKTY KONTAKTOWE

OGOLNE WYJASNIENIA DO WSZYSTKICH UWAG W TYM ZAKRESIE: funkcjonowanie samych punktéw kontaktowych w praktyce wigze sie z

wyznaczeniem w IP osoby, z ktérg bedzie utrzymywany staly kontakt w zakresie wdrazania projektdw innowacyjnych i wspoétpracy ponadnarodowe;.

22. | Powodem powotania punktow kontaktowych sa wzgledy praktyczne: utatwienie kontaktu, przyspieszenie wymiany informacji, budowanie potencjatu

grupy osob, ktére beda specjalizowaty sie w IP w zakresie ponadnarodowosci i innowacyjnosci, zapewnienie sprawnej komunikacji na poziomie UE.

Wytyczne zostaly zmodyfikowane — ograniczono role punktéw do funkcji kontaktowej.

UM Slaskie Uwagi og6lne W  zwigzku z faktem, iz Uwaga nieuwzgledniona
Wytyczne  nakladajg  nowe IZ nie widzi  potrzeby
obowigzki na IP, ktére w sposéb doprecyzowania zapisow
bardzo ogdiny wskazane sg w porozumien — zadania IP w
Porozumieniu 1Z z IP, proponuje zakresie projektow
sie rozszerzyé zakres innowacyjnych i wspotpracy
Porozumienia o  m.in.: ponadnarodowej sg tozsame
prowadzenie Punktéw z zadaniami wskazanymi dla
Kontaktowych projektéw standardowych i

podobnie jak te pierwsze

23 muszg odpowiada¢ specyfice

tych projektéw, co jednak nie
oznacza, iz wszystkie zadania
Zwigzane z projektami
standardowymi sq
szczegblowo  opisane w
porozumieniach (stuzg temu
inne dokumenty). Ponadto,

proba tworzenia
szczegotowego katalogu
zadan zwigzanych z
realizacjg projektow

7




innowacyjnych czy
wspotpracy ponadnarodowej
stwarza ryzyko, iz niektére
elementy nie zostang
uwzglednione, a bedg
miescity sie w kategorii
obowigzkéw zwigzanych z
wdrazaniem tych projektéw.
Jednoczes$nie nalezy
podkresli¢, iz petnienie roli
punktéw kontaktowych miesci
sie w zadaniach zwigzanych z

wdrazaniem projektow
innowacyjnych i wspétpracy
ponadnarodowej i nie stanowi
dodatkowego zadania
natozonego na IP.

Podobne rozwigzania
funkcjonujg np. w zakresie
problematyki gender
mainstreamingu - w tym

przypadku roéwniez tworzona
jest grupa robocza, w sktad
ktorej wchodzg osoby
wyznaczone do kontaktu w
tym zakresie. Niemniej
zadania te nie sq

24.

wskazywane  explicite w
porozumieniach.
Marcin Buczek 4.2 Podrozdziat 2, pkt. 2 Punkty kontaktowe zostang Poniewaz katalog zadahn punktéw | Uwaga czesciowo

powotane przez Instytucje
Zarzadzajacag na poziomie
Instytucji Posredniczace;j.

W wytycznych brak wskazania
zaleznos$ci pomiedzy IP a
punktem kontaktowym.

kontaktowych nie jest zamkniety,
a IP majg zapisany szeroki zakres
zadanh w zakresie projektow
innowacyjnych i wspoOtpracy
ponadnarodowej, wskazane jest
doprecyzowanie charakteru
punktu kontaktowego i relacji do
IP, w szczegdlnosci zas powigzan
organizacyjnych na etapie ustalen
do planéw dziatan oraz
prowadzenia polityki
informacyjno-promocyjnej.

uwzgledniona — uzasadnienie
w ogolnych wyjasnieniach.
Punkty kontaktowe, zgodnie z

Wytycznymi, maja
funkcjonowa¢ w ramach IP.
Nie zachodzi zatem

nakladanie sie zadan, gdyz
rola punktéw kontaktowych
wynika z zadan zwigzanych z
wdrazaniem  projektéw, o
ktérych mowa w
uzasadnieniu.




Dodatkowo, zapisy wytycznych
wskazujg na naktadanie sie zadan
IP z zadaniami punktu
kontaktowego:

- rozdziat 4 pkt. 2 (Instytucje
Posredniczace, odpowiedzialne
za  zarzadzanie  Priorytetem,
realizujg  wszystkie zadania
zwigzane z wdrazaniem projektow
innowacyjnych i wspOtpracy
ponadnarodowej)

- rozdziat 9 pkt. 1 (Za promocje
dziatan innowacyjnych oraz
ponadnarodowych
odpowiedzialne beda Instytucje
Posredniczace oraz KIW)

UM Pomorskie

Rozdziat 4, podrozdziat 4.2,
punkt 2

Proponujemy do tresci punktu
doda¢ informacje wskazujaca, iz
na poziomie 1Z dziata krajowy
punkt kontaktowy ds. projektow
ponadnarodowych i

Proponowany zakres zmian ma
na celu uscislenie informacji o
punktach kontaktowych, poprzez
wskazanie iz funkcjonowanie tych
punktoéw odbywa sie na dwoch

Uwaga uwzgledniona

25. innowacyjnych, ktéry koordynuje | poziomach: 1Z i IP.
dziatania punktéw kontaktowych | Dotychczasowe zapisy w mato
funkcjonujacych na poziomie precyzyjny spos6b okreslajg
odrebnos¢ krajowego punktu i
podlegtych mu regionalnych
punktow.

SBRR Z Wytycznych w zakresie - 1Z wystgpi do IP w formie
wdrazania projektow pisemne;j z prosha o
innowacyjnych i wspotpracy wyznaczenie 0s6b petnigcych
ponadnarodowej w ramach PO role punktéw kontaktowych.
KL wynika, iz na poziomie - Rola punktéw kontaktowych

26 kazdej Instytucji Po$redniczacej na poziomie Wytycznych

Instytucja Zarzadzajgca powota
punkty kontaktowe w zakresie

koncentruje sie na aspekcie
informacyjnym w stosunku do

innowacyjnosci i innych IP, 1Z, KIW, panstw
ponadnarodowosci — na jakich cztonkowskich. Inne zadania
zasadach i kiedy zostang przypisane punktom
powotane te punkty. kontaktowym przez




UM Slaskie

4.2 Podrozdziatl 2 — zadania
punktéw kontaktowych

Proponuje sie doprecyzowaé, w
jaki sposéb odbywac¢ sie bedzie
powotywanie punktéw
kontaktowych w IP i na jakiej
zasadzie bedg one

Wspétpraca punktow
kontaktowych jako
posredniczacych przy
konsultowaniu przez
beneficjentdéw z KIW strategii czy

poszczegolne IP pozostajg do
ich decyzji.

21 funkcjonowaé raczej punkty kontaktowe
mieszczace sie przy/ w IP
powinny by¢ zaangazowane
réwniez proces tworzenia,
opracowywania strategii
UM Slaskie Rozdzial 6 Projekty Proponuje sie doprecyzowanie Patrz uzasadnienie nr 2
innowacyjne zapisu o informacje, iz
beneficjent korzysta ze wsparcia
o8 KIW przy opracowywaniu
’ strategii za posrednictwem lub
przy pomocy punktu
kontaktowego powotanego w
IP,IP2
UM Slaskie 4.2 Podrozdziat 2 — zadania | Do zadan punktow Zapewnienie wsparcia oraz
punktéw kontaktowych kontaktowych proponuje sie przekazywanie informacji
doda¢ koordynacje wspotpracy | beneficjentom na poziomie
beneficjentow z KIW na regionu oraz danej IP,IP2 jako
poziomie regionu instytucji koordynujgcych
29. wdrazanie POKL na poziomie
regionébw wplynie na efektywnosc
i skutecznosc¢ przekazywanych
informacji, a takze pozwoli na
biezgce monitorowanie
podejmowanych dziatan
UM Lubelskie Prosimy o uszczegétowienie | Wyjasni to zasady funkcjonowania | Uwaga nieuwzgledniona.
zapisu, iz ,1Z powotla punkty | punktow kontaktowych. Nie nalezy myli¢ punktow
kontaktowe w zakresie kontaktowych z  punktami
ponadnarodowosci [ informacyjnymi EFS. Kwestia
innowacyjnoéci na poziomie nadzoru, miejsca w strukturze
kazdej IP". pozostaje do decyzji IP i nie
30. Podrozdziat 4.2, pkt. 2 Kto k’Jdeie odpowiedzialny za de_zie _ regulowana na
nadzor merytoryczny poziomie Wytycznych.

istniejgcych punktow?

O ile obowigzek prowadzenia
takiego punktu spadnie na IP, to
czy zadania te beda mogly
petnic  Punkty informacyjne
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i naboru wnioskéw dziatajace w
ramach struktury IP.

WUP Rzeszéw

Rozdziat 4.2 —
Podrozdziat 2 — Zadania
punktow kontaktowych

Str. 10

W celu koordynacji dziatah
innowacyjnych [
ponadnarodowych na poziomie
krajowym Instytucja
Zarzadzajgca powota punkty

Nalezy wskazac charakter
punktéw  kontaktowych. Czy
powotane  punkty kontaktowe

bedg traktowane
komérka organizacyjna urzedu?

jako osobna

3L kontaktowe w zakresie | Czy pracownikami punktu bedg
innowacyjnosci i | automatyczne osoby dzialajace w
ponadnarodowosci na poziomie | przedmiotowej grupie roboczej,
kazdej Instytucji Posredniczacej. | czy moze zostang do nich
zatrudnione nowe osoby?

WUP RzeszOw | Rozdziat 4.2 — Zadania poszczegdlnych | Nie jest jasna rola punktéw | Uwaga nieuwzgledniona
Podrozdziat 2 — Zadania punktéw kontaktowych bedg sie | kontaktowych w zakresie | Wsparcie  bedzie  miato
punktéw kontaktowych koncentrowaly w szczegélnosci | wspierania przedstawicieli panstw | charakter Zinformacyjny.
Str. 10 na: czionkowskich. Na czym bedzie | Zadanie to musi dotyczyc IP,

a) wsparciu przedstawicieli | Polegato wspieranie gdyz, to one qdeW|adan za
innych panstw cztonkowskich w | Przedstawicieli paristw | Nabor wnioskow, ogtoszenie
sakresie wdrazanych | cztonkowskich. Sugeruje si¢ aby konkursu i decydujg, czy np.
Priorytetow/Dziata/ Poddziatan | WSPOlprace z przedstawicielami | Jako Instytucja Posredniczaca
PO KL- prowadzita KIW, a punkty | S& _ zainteresowane
’ wspieraly jej dziatania w tym | hawiazaniem wspoipracy w
32. zakresie na zasadzie wspGipracy. | ramach sieci na poziomie UE.
Pierwszy kontakt w kraju
zazwyczaj ma miejsce na
poziomie IZ i to rolg punktu
kontaktowego na jej poziomie
bedzie koordynacja dziatan w
tym zakresie i skierowanie
zainteresowanych do IP
odpowiedzialnej za  dany
obszar wsparcia w ramach

PO KL.

MPIPS 4.2 Podrozdzial — Zadania | Zakres zadan punktu Biorac pod uwage, ze podobny Uwaga nieuwzgledniona
punktéw kontaktowych, 1a) | kontaktowego (1Z) oraz punktdow | zakres powinien byé realizowany | Punkty kontaktowe na
Zadania punktow kontaktowych na poziomie IP na co najmniej dwoch poziomach | poziomie IP majg za zadanie

33. kontaktowych, 2 powinien byé szczeg6towo IZ, IP oraz KIW, istnieje realne udziela¢ informacji  badz
opisany. zagrozenie dla przeptywu wskazywa¢ inne osoby do
informacji, spéjnych informaciji, kontaktu na poziomie ich

spéjnych interpretacii, jednolitego

wojewoOdztwa czy Priorytetu w
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podejscia do zagadnien
problemowych. Dodatkowo
istnieje zagrozenie przesytania
beneficjenta z instytucji do
instytucji. Takg role powinna
peti¢ KIW skoro ma zostac
utworzona. Zapewni to spojnosé
informacji, spéjnos¢ interpretaciji.
Poza tym zdecydowanie bardziej
korzystne dla partnerow
zagranicznych jest kontaktowanie
sie z jedng instytucja, a nie
kilkoma réznymi w zaleznosci od
tematu, problemu albo zakresu
oczekiwanych informacji, czy
pomaocy.

komponencie centralnym w
zakresie konkurséw /
projektow systemowych, za
ktérych ogloszenie / realizacje
odpowiadajg. Nie zachodzi
zatem obawa 0 spdjnosc
zapisOw i interpretaciji.

PROJEKTY INNOWACYJNE

WUP Rzeszéw

Rozdziat 3 — Wst ep

.Projekty realizowane zgodnie z

Propozycja zapisu:

Uwaga uwzgledniona

Pkt 5 typami operacji wymienionymi W | projektami  innowacyjnymi  w
Str. 5 Szczegotowym Opisie | rozumieniu niniejszych
Priorytetow PO KL 2007 = 2013 | wytycznych nie  sg  projekty
moga ~ charakteryzowaC  si€ | realizowane zgodnie z typami
34 pewnymi — InnOWacyjnymi | operaciji wymienionymi w
' rozwigzaniami, jednakze, | szczegstowym Opisie Priorytetow
sktadane w OdeWIGdZ} nNa | pO KL 2007 — 2013 ktoére moga
standardowy konkurs, nie sa | charakteryzowa¢ sie pewnymi
projektami INnOWacyjnymi | innowacyjnymi rozwigzaniami, sa
W rozumieniu niniejszych | jednakze, sktadane w odpowiedzi
Wytycznych”. na standardowy konkurs”.
MPIPS Rozdziat 5 — Wybor Rozdziat dotyczy réwniez Nalezy zmienié tytutu rozdziatu Uwaga uwzgledniona
35 tematéw projektow projektdw ponadnarodowych (w | odpowiadajacego faktycznemu
' innowacyjnych pkt 8), nie tylko innowacyjnych zakresowi informaciji.
(pkt 1-7)
WUP Rzesz6w | Rozdziat 5 — Wybor Pkt 5) Wybrane Tematy | Zgodnie z Rozdzialem 6 ,Projekty | Uwaga uwzgledniona
Tematow projektow projektow innowacyjnych musza | innowacyjne” projekty
36. innowacyjnych by¢ zgodne z celami | innowacyjne muszg byé
Str. 11 poszczegolnych Priorytetow PO | realizowane w dwdch etapach.

KL i mogg dotyczy¢ zblizonych

Nastepnie pojawia sie zapis ze
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obszar6w problemowych, np.
aktywizacji zawodowe] 0s6b
niepetnosprawnych. Jednak,
w odréznieniu od pozostatych
projektow, projekty innowacyjne
muszg by¢ realizowane w
dwéch etapach, o ktérych mowa
w rozdziale 6 pkt 4.

Pkt 7) Poza realizacjg projektéw
innowacyjnych w ramach
wybranych Tematéw jest
mozliwa realizacja projektéw
innowacyjnych, ktérych celem
jest upowszechnianie
i wigczanie do gtéwnego nurtu
polityki rozwigzan
opracowanych w ramach innych
programow lub innych
Priorytetéw PO KL

mozliwe jest pominiecie etapu | i
realizowanie projektu majacego
na celu upowszechnienie
i wigczenie do gtéwnego nurtu
polityki dobrych praktyk
wypracowanych w ramach innych
programéw czy tez Priorytetow.
Jak maja sie do siebie te zapisy?
Proponuje sie zapisac to inaczej —
w obecnej formie pojawiajg sie

bowiem watpliwodci jak majg

wyglada¢ te projekty, tzn. musi
by¢ dwa etapy czy jednak

powinny  by¢ dwa  etapy,
a dopuszcza sie realizacje

projektu ktéry zaktada wytgcznie
etap 1.

UM Pomorskie

Rozdziat 5 pkt. 5)

Do tresci punktu proponujemy
dodac zastrzezenie wskazujgce
wyjatek dotyczacy projektow

Proponowana zmiana ma na celu
uscislenie réznicy w realizaciji
dwadch rodzajéw projektow

Uwaga uwzgledniona

37. innowacyjnych o charakterze innowacyjnych.
upowszechniajacym, ktore nie
sg realizowane w ramach
dwdch etapow

UM Pomorskie Rozdziat 5 pkt. 7) Proponowana modyfikacja tresci | Proponowana zmiana ma na celu | Uwaga uwzgledniona

punktu: , Poza realizacjg jasne wyodrebnienie rodzajow
projektow innowacyjnych w projektow innowacyjnych zgodnie
ramach wybranych Tematow Z zastosowaniem nazewnictwa
jest mozliwa realizacja wystepujacym w Planie dziatania.
projektéw innowacyjnych o
charakterze

38 upowszechniajgcym, ktorych

celem jest wigczanie do
gtéwnego nurtu polityki
rozwigzan opracowanych w
ramach innych programoéw lub
Priorytetéw PO KL, o ktérych
mowa ...." [wskaza¢ odpowiedni
punkt okreslajacy specyfike w/w
projektow |
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UM t6dzkie

Str. 10 Rozdziat 5 punkt 2

Majac powyzsze na uwadze,
wybor Tematow projektow
innowacyjnych przez Instytucje
Zarzadzajacg we wspotpracy z
Grupa roboczg, o ktérej mowa w
podrozdziale 5.1, musi by¢
dokonany przy udziale
wszystkich zainteresowanych
partneréw, w tym szczegolnie
partneréw spotecznych i
gospodarczych.

Zapis w projekcie wytycznych z
20 sierpnia 2008 nie wskazuje na
jakim poziomie takie konsultacje
majq sie odbywac: czy na
poziomie Instytucji Zarzadzajacej
czy na poziomie Instytucji
Posredniczacej lub Instytucji
Posredniczacej Il stopnia podczas
wyboru tematéw sposrad tych
przedstawionych przez Instytucje
Zarzadzajacy i Grupe robocza po
zatwierdzeniu ich przez Komitet
Monitorujacy. Jesli obowigzek
wyboru tematéw przy udziale

Uwaga nieuwzgledniona

Rozdziat ten reguluje zasady
wskazywania Tematéw dla
projektow innowacyjnych
obowigzujacych dla
wszystkich  Priorytetéw, nie
dotyczy natomiast procedury
przygotowania Planu
dziatania i obowiazku
wskazania przez IP, z listy
Tematow zatwierdzonych
przez KM, propozycji
Tematow na ktére oglosi w
danym roku konkurs. Kwestie

39. wszystkich zainteresowanych konsultacji wyboru Tematéw
partneréw majg takze IP nalezy to | na tym poziomie regulowane
jednoznacznie wskazag. sq przez inne dokumenty,
Podobnie jesli takiego obowigzku | wskazujace np. na
nie majg nalezy doprecyzowaé¢ na | koniecznos¢ konsultacji w
ktorym poziomie ten obowigzek ramach PKM czy tez wynikajg
wystepuije. bezposrednio z zasady

partnerstwa, zgodnie z ktérg
decyzje  dotyczace  m.in.
wskazywania obszaréw
przewidzianego wsparcia
powinny byé konsultowane z
wszystkimi zainteresowanymi
stronami.

UM todzkie Str. 11 Co dwa lata, na podstawie Zgodnie z zapisami w punkcie 1 Uwaga uwzgledniona
Rozdziat 5 oceny dotychczas oraz 2 rozdziatu 5 zasadne bytoby | Nalezy jednoczesnie
Punkt 4 realizowanych projektéw oraz takze dokonanie aktualizaciji zaznaczy¢, iz w grupie

zmieniajacej sie sytuacji w Tematow projektow roboczej reprezentowane sg
poszczegoblnych obszarach innowacyjnych przy udziale wszystkie Srodowiska,
wsparcia, Tematy projektéw wszystkich zainteresowanych podobnie jak w Komitecie

40 innowacyjnych bedg partnerow, co sprzyjaé ma Monitorujgcym,  ktéra  jest

' aktualizowane przez Instytucje dopasowaniu tematéw do jedynym gremium
Zarzadzajaca we wspotpracy z rzeczywistych potrzeb i ma uprawnionym do

Grupa roboczg, o ktérej mowa w
podrozdziale 5.1 oraz przy
udziale wszystkich
zainteresowanych partneréw, w
tym szczegolnie partneréw

zapewnic zainteresowanie
beneficjentow realizacjg projektow
innowacyjnych.

zatwierdzenia  Tematéw i
propozycji ich zmian.
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spotecznych i gospodarczych.

UM Slaskie Rozdziat 5-Wybor Tematéw | Proponuje sie uzupetnienie Nie zawsze strategie rozwoju Uwaga czesciowo
projektow innowacyjnych opisu o informacje, iz Tematy regiondw, w szczegolnosci ich uwzgledniona
przyjete dla projektéw cele strategiczne okreslane sg w - Wsparcie w ramach PO KL
innowacyjnych powinny wynika¢ | sposob odpowiadajacy obszarom | mogg uzyska¢ tylko te
takze ze strategii rozwoju wsparcia EFS. dziatania, ktére mieszczg sie
regionu oraz doprecyzowanie, w obszarze wsparcia EFS.
iz Tematy projektow Kierunki okreslone w strategii
41. innowacyjnych powinny miescic¢ regionu mogq zostaé
sie w ramach przyjetych uwzglednione poprzez
strategii sektorowych odpowiednie kryteria dostepu
odpowiadaj gcych lub  strategiczne, o ile
poszczegblnym obszarom mieszczg sie w obszarach
wsparcia EFS wsparcia EFS.
- Uwzgledniono druga
sugestie.
UM Slaskie Rozdziat 5-Wybér Tematéw | Proponuje sie doprecyzowanie Zapis w spos6b niejednoznaczny | Uwaga czesciowo
projektow innowacyjnych wyrazenia ,, lub innych wskazuje czy chodzi w tym uwzgledniona
Priorytetéw PO KL" 0 przypadku o mozliwosé - Zapisy dotyczace projektow
nastepujacy zapis ,, lub w promowania w ramach projektu upowszechniajgcych zostaly
ramach projektow innowacyjnego o charakterze doprecyzowane.
standardowych realizowanych w | upowszechniajgcym rozwigzan - Nie wprowadzono zapisu
ramach innych Priorytetow” wypracowanych w ramach dotyczacego doprecyzowania
oraz doprecyzowanie, iz projektow standardowych wyrazenia Jub innych
mozliwosé ta ma zastosowanie | realizowanych w innych Priorytetéw PO KL" o zapis
w przypadku projektow Priorytetach. Jub w ramach projektow
innowacyjnych o charakterze standardowych realizowanych
upowszechniajgcym w ramach innych Priorytetow”
42 Ponadto, proponuje sie w tresci z uwagi na fakt, iz podobne
’ wytycznych doprecyzowanie sformutowanie  zamykatoby
zapisow dot. projektu katalog projektow
innowacyjnego o charakterze wykluczajac, np. inne projekty
upowszechniajgcym. Obecne innowacyjne,  indywidualne,

zapisy nie pozwalajg
jednoznacznie stwierdzié, czy
obowigzek upowszechniania i
wigczania w nurt polityki
rezultatow wypracowanych w
ramach projektu innowacyjnego
jest obligatoryjny czy element
wigczania w nurt polityki
krajowej odnosi sie jedynie do

wspotpracy ponadnarodowe;.
w zmodyfikowanym
okresleniu mieszczg sie te
wszystkie projekty.

- Nalezy zauwazy¢, iz
Wytyczne w podrozdz. 5.2 pkt
5 wskazujg w kilku miejscach
na zasadnicze znaczenie
procesu wigczania do polityki
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projektdw upowszechniajgcych?

i upowszechniania.

UM Slaskie Rozdziat 5-Wybor Tematéw | Proponuje sie uszczegétowienie | Uzupetnienie o wskazane Uwaga uwzgledniona
projektow innowacyjnych zapisu o informacje, iz informacje spowoduje wiekszg
dziatania upowszechniajgce i czytelnosé zapisu
wigczajgce do gtéwnego nurtu
43 polityki rozwigzan
’ opracowanych w ramach innych
programéw i Priorytetow
dotyczg projektow
innowacyjnych
upowszechniajgcych

MEN Rozdz. 5 pkt 4 Prosimy o dopuszczenie Nalezy dopusci¢ mozliwo$¢ Uwaga nieuwzgledniona
mozliwosci aktualizacji Tematéw | realizacji projektow, ktérych Okres jednego roku nie
dla projektow innowacyjnych raz | zalozenia i sposoéb realizacji sg pozwoli na weryfikacje juz
na rok, w miejsce proponowanej | zgodne z przewidzianymi dla wypracowanych rezultatéw i
w zapisie aktualizacji co 2 lata. projektow innowacyjnych, ale nie | stwierdzenie potrzeby

wpisujg sie w petni w zaden z aktualizacji Tematéw. Nalezy

obowigzujgcych w danym jednoczesnie zaznaczy¢, iz

momencie Tematow. Specyfika Tematy w wielu przypadkach
a4 projektow innowacyjnych wymaga | zostaly okreslone w sposéb

' elastycznego podejscia w tej bardzo ogélny, co otwiera

sprawie, co moze oznaczaé nawet | mozliwos¢ realizacji réznych

koniecznos¢ dopasowania projektow.

Tematow do planowanych do

realizacji projektow

innowacyjnych. Aktualizacja

Tematow co roku pozwoli na

realizacje wiekszej liczby

innowacyjnych projektow.

UM todzkie str 10, punkt 2 Proponuje zostawi¢ usuniety | Zaproponowany zapis ogranicza Uwaga nieuwzgledniona
fragment, ktéry wymienia | liczbe podmiotéw , ktére Partnerzy spoteczno-
podmioty, ktére uczestniczg w | uczestniczg w wyborze Tematéw | gospodarczy to organizacje
wyborze Tematéw projektéw | projektéw innowacyjnych. pozarzadowe i $rodowisko

45, innowacyjnych Poprzedni zapis zabezpieczat naukowe (zgodnie z ustawg o
prawo do wyrazania opinii dwie zasadach prowadzenia

wazne grupy: srodowisko
naukowe i organizacje
pozarzadowe.

polityki rozwoju). Nie ma
potrzeby dublowania zapisow.
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MPIPS Rozdziat 5 — Wybor Sugeruje sie przywrécenie do Co prawda zapis ,w
tematéw projektow skfadu grupy roboczej szczegolnosci” nie zamyka
innowacyjnych, pkt 2 organizacji pozarzadowych oraz | katalogu partneréw, ale usuniecie
srodowiska naukowego. Lorganizacji pozarzadowych oraz
46 srodowiska naukowego” w
’ zasadniczy sposo6b zmienia
pojecie tego punktu, bo ww.
wykresleni nie zawierajg sie w
definicji ,partnerow spotecznych i
gospodarczych”.

UM todzkie Str. 12 pkt 2 Wydaje sie, ze ze wzgledu na Taki tez jest zapis w
specyfike tematu, obecnosé konsultowanych Wytycznych.
ekspertow bytaby wskazana. Wprowadzenie obowigzku nie

jest wskazane, gdyz nie

47. kazdy temat poruszany przez
grupe wymaga wiedzy
eksperckiej (jest ona réwniez
Zzapewniana przez j€j
uczestnikéw).

MEN Rozdz. 5 pkt 5 Usuniecie zapisu: ,Jednak, w Nie ma potrzeby kilkukrotnego Uwaga nieuwzgledniona
odréznieniu od pozostatych podkreslania w tekscie Informacja istotna z punktu

48 projektéw, projekty innowacyjne | koniecznosci realizacji projektu widzenia poréwnania
' muszg byc¢ realizowane w innowacyjnego w dwdch etapach. | projektow standardowych i
dwdch etapach, o ktérych mowa innowacyjnych.
w rozdziale 6 pkt 4”

MEN Rozdz. 5 pkt 6 Po zapisie ,Instytucja Zgodnie z wymogiem Instytucji Uwaga nieuwzgledniona
Posredniczaca moze dokonaé Zarzadzajacej dotyczacego Nie ma takiego wymogu.
wyboru maksymalnie trzech wskazania Tematu
Tematéw dla danego Priorytetu | priorytetowego.

49 w okresie obowigzywania Planu
’ dziatania” dodac¢ zapis
~wskazujgc jednoczesnie
Temat, ktérego realizacja jest
uwazana przez dang Instytucje
Posredniczgcg za priorytetowq”

UM Pomorskie Rozdziat 5 punkt 1) str. 10 Proponujemy nastepujace W celu zachowania wiekszej Uwaga uwzgledniona
brzmienie punktu 1): ,Realizacja | czytelno$ci i przejrzystosci
projektow innowacyjnych Wytycznych, proponujemy

50. odbywa sie w ramach zawrze¢ podstawows informacje

zamknietego katalogu tematow,
ktére zostaty okreslone w
Zataczniku nr 1 do niniejszych

wskazujaca realizacje projektow
innowacyjnych w ramach
wybranych Tematéw. W zwigzku
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wytycznych. Tematy
przedstawione sg w podziale na
obszary wsparcia EFS,
zaproponowane przez Grupe
robocza, o ktérej mowa w
podrozdziale 5.1. Wyhor
tematow projektéw
innowacyjnych (obszaréw
poszukiwania nowych,
skutecznych rozwigzah ma na
celu wzmochienie skuteczno$ci
projektow, ktére powinny
odpowiadac na rzeczywiste
potrzeby oraz miesci¢ sie w
ramach strategii sektorowych
przyjetych dla poszczegdéinych
obszaréw wsparcia EFS. W
przeciwnym przypadku, efekty
dziatan innowacyjnych nie
spotkajg sie z odpowiednim
zainteresowaniem i w
konsekwenciji nie zostang
wykorzystane w praktyce.”

Z powyzszym proponujemy
modyfikacje tresci punktu
pierwszego oraz potaczenie jej z
trescig punktu széstego, przy

czym odniesienie do Uchwaty KM,

ktéra zatwierdza liste Tematow

proponujemy zawrze¢ w nagtowku

Zatacznika nr 1. Powyzsze
rozwigzanie nie bedzie wymagato
zmiany tre$ci pkt 6) w przypadku
aktualizacji Tematow i
zatwierdzenia ich kolejng
Uchwata. Wéwczas zmiana
dotyczy¢ bedzie wytacznie tresci
zalgcznika nr 1.

51.

UM Lubelskie

Rozdziat 3, pkt. 5

Po pkt. 5 proponujemy dodaé
pkt. 6 w brzmieniu:
,0 ) W ramach PO KL podejscie

innowacyjne jest rozumiane
jako:
- nastawienie na wsparcie

nowych, nietypowych grup na
rynku pracy oraz rozwigzywanie
problemu, ktéry do tej pory nie

byt przedmiotem polityki
panstwa,
- wykorzystanie nowych

instrumentéw w rozwigzywaniu
dotychczasowych probleméw na
rynku pracy, w tym adaptacja
rozwigzan sprawdzonych
w innych krajach, regionach czy
tez innych kontekstach (np. w
stosunku do innej grupy

Zapis ten, bedacy cytatem z PO
wiedze
podejscia

KL, uporzadkuje
dotyczacag
innowacyjnego w Programie.

Uwaga nieuwzgledniona
Rozdziat ten ma charakter
wstepu. Rozwinigciem
zaproponowanych  zapiséw
wskazanych w PO KL sg
informacje dotyczace wymiaru
innowacyjnosci, wskazane
przez grupe robocza ds.
kwestii horyzontalnych jako
element definicji podejscia
innowacyjnego.
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docelowe)); w tej Kkategorii
miesci sie takze  rozwoj,
modyfikacja dotychczas
stosowanych instrumentéw
w celu zwiekszenia ich
adekwatnosci, skutecznosci i
efektywnosci”

UM Pomorskie

Rozdziat 6 pkt 1)

Proponowana modyfikacja tresci
punktu ,Celem projektow
innowacyjnych jest
poszukiwanie nowych, lepszych,
efektywniejszych sposobow
rozwigzywania problemow
mieszczacych sie w obszarach

Modyfikacja ma na celu
okreslenia jednoznacznej tresci
podejscia innowacyjnego, ktora

obejmuje produkt rozumiany jako

model, narzedzie, instrument.

Uwaga
uwzgledniona
- Charakter projektow
upowszechniajacych nie
pozwala na takie
doprecyzowanie.

- Definicja produktu zostata

czesciowo

52. ,
wsparcia EFS, poprzez doprecyzowana
wypracowanie w ramach
projektu innowacyjnych
produktéw przez ktdre rozumie
sie réwniez innowacyjne
modele, narzedzia,
instrumenty.”
UM Lubelskie Innowacyjnos¢  produktu  w | Innowacyjnos¢ produktu w | Uwaga nieuwzgledniona
wymiarze uczestnika projektu. wymiarze uczestnikébw projektu | Wytyczne wskazuja, iz
jako samodzielny wymiar | innowacyjnosc moze
innowacyjnosci jest | przejawia¢ sie w co najmniej
nieuzasadniona i wprowadza | jednym ze wskazanych
niejednorodno$¢ podziatu. Tak | wymiarébw, co oznacza, iz
okreslony wymiar innowacyjnosci | innowacyjnosé danego
sitg rzeczy musi pociggac¢ za sobg | rozwigzania  bedzie  tym
innowacyjnos¢ w zakresie | wieksza im wiecej wymiaréw
problemu (rozwigzania problemu) | dany produkt bedzie
53. Rozdziat 6 pkt. 2a lub formy wsparcia o ile projekt | obejmowat. Moga natomiast

innowacyjny ma

zachowywac

wskazang dwuetapowo$¢ oraz
wypracowywac efektywne i trwate

rozwigzania.

zdarzy¢ sie sytuacje, w

ktéorych jeden wymiar nie
bedzie automatycznie
powigzany z drugim, jak
zostato zasugerowane.
Ponadto, podobne aspekty
zostaly  zaproponowane i
sprawdzone przez ewaluatora
jako narzedzie badania
innowacyjnosci danego
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rozwigzania.

UM Lubelskie Precyzyjnego dookredlenia | Doprecyzowanie wyjasni, na czym | Uwaga nieuwzgledniona
wymaga na czym polega¢ ma | dokfadnie ma polega¢ | Kwestie te bedg wyjasniane
innowacyjnos¢ w skali lokalnej. | innowacyjnos¢ w skali lokalne;j. na poziomie poradnikéw KIW.

54. Rozdziat 6 pkt. 3 Czy wypracowanie produktu
innowacyjnego w skali lokalnej
musi odpowiada¢ wdrozeniu
takze w skali lokalnej?

UM Lubelskie Proponujemy zmiane brzmienia | Zapis ten, bedacy cytatem z | Uwaga nieuwzgledniona
ostatniego zdania na: ,projekty | przestanych przez MRR | Rozwigzanie, o ktéorym mowa,
innowacyjne muszg | wyjasnien dla IP i IP 2 wyjasni | wynika z ustalen
uwzglednia¢ realizacje | te sytuacje dla pozostatych | poczynionych w zwigzku z
wspoOtpracy ponadnarodowej. W | uzytkownikow niniejszych | opracowaniem Planu
przypadku projektow | Wytycznych. dziatania na 2009 rok — nie
systemowych Instytucja stanowi natomiast
Posredniczaca uwzglednia systemowego rozwigzania

55. Rozdziat 6 pkt. 3 komponent ponadnarodowy w obowigzujgcego w calym
ramach planowanego projektu. okresie programowania.
W przypadku trybu Powstato jako préba
konkursowego IP  wykazuje wypracowania kompromisu w
realizacje wspOtpracy projektu momencie braku
w partnerstwie zainteresowania realizacjg
ponadnarodowym badz jako projektéw innowacyjnych i
kryterium dostepu, badz jako wspotpracy ponadnarodowej
kryterium strategiczne.” w przysztym roku.

MPIPS Rozdziat 4, pkt.6 Brak wyjasnienia, co nalezy Nalezaloby wyjasni¢, co Uwaga nieuwzgledniona
rozumie¢ pod pojeciem rozumiane jest pod pojeciem Kwestie te beda szerzej
~wiaczania rezultatéw do ~gtéwny nurt polityki”. Z wyjasniane  na  poziomie
gtéwnego nurtu polityki”, a w doswiadczen programu Leonardo | podrecznikéw [ poparte
szczegoblnosci, co oznacza da Vinci i EQUAL wynika, ze przyktadami.
~gtowny nurt polityki”. projektodawcy, zwtaszcza w

56 projektach konkursowych, nie

majq takiej wiedzy i w ocenie
projektow na tym kryterium wiele
projektow bardzo traci, bo nie ma
odniesienia w jaki sposéb i w
jakim zakresie rezultaty / projekt
wpisujg sie lub mogg wpisywaé
sie w ,gléwny nurt polityki”.
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MEN Rozdz. 6 pkt 4 Zmiana zapisu ,Projekty muszg | Nalezy sprecyzowac, co jest Uwaga czesciowo
by¢ nastawione na badanie i produktem projektu uwzgledniona
rozw0j konkretnego produktu” innowacyjnego (zgodnie z rozdz. - Zapis doprecyzowano w
na ,Projekty musza byc¢ 6 pkt 2) Zapis nie jest tez punkcie powyzej — nie bedzie
nastawione na badanie i rozw0j | uzasadnieniem dla nastepujacego | on jednak powtarzany w
konkretnego produktu po nim zdania: ,Stad tez kazdy z dalszej czesci Wytycznych.
57. (modelu/narzedzia/instrumentu)” | projektéw innowacyjnych musi - Zapis co do etapowosci
by¢ realizowany w dwéch zachowano jako znajdujacy
etapach” uzasadnienie: projekty
innowacyjne zaktadajg
badanie i rozwo6j, stad
potrzeba ich realizacji w
podziale na etapy.
MEN Rozdz. 6 pkt 4 Zmiana zapisu: ,Czas trwania: Specyfika projektéw Uwaga nieuwzgledniona
3-8 miesiecy” na ,Czas trwania: | innowacyjnych wyklucza Zapis zostat wprowadzony
58 ok. 3-8 miesiecy” narzucanie sztywnych ram przez Grupe robocza ds.
’ czasowych poszczegoéinych kwestii horyzontalnych w celu
etapow ujednolicenia wdrazania
projektéw na poziomie kraju.
UM Lubelskie Rozdziat 6 pkt. 4 b (I etap) Precyzyjnego dookreslenia | Doprecyzowanie wyjasni, na czym | Uwaga nieuwzgledniona
wymaga  okreslenie  ,dobér | doktadnie ma polega¢ ,dobér | Zréznicowanie partneréw
zréznicowanych partneréw”. | zréznicowanych partnerow”. moze dotyczyc¢ ich
Czy jest to wymog konieczny doswiadczenia, zakresu
podczas tworzenia partnerstw? dziatan, przydatnosci w
kontekscie  wigczania  do
polityki, itd. Na poziomie
Wytycznych zapis dotyczacy
wskazania zréznicowania w
59. .-
kontekscie obszaru
problemowego jest
wystarczajacy, gdyz wskazuje
pewien  ogoélny  kierunek.
Kwestie te bedg
doprecyzowane, z
uwzglednieniem przyktaddow,
na poziomie podrecznikdéw
KIW.
WUP Rzesz6w | Rozdziat 6 — Projekty | ETAP - Diagnoza, budowanie | Proponuje sie dopisa¢ do opisu | | Uwaga czesciowo
innowacyjne partnerstwa (czas trwania: 3 - 8 | ETAPU  réwniez ,opracowanie | Uwzgledniona: ' etap
60. Str. 13 miesiecy) strategii’- ktére stanowi jeden z | Przygotowania, Il etap
wymaganych elementéw tego | Wdrozenia
ETAPU.
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UM Lubelskie

Precyzyjnego dookre$lenia
wymaga relacja pomiedzy
strategig wdrazania produktu a
Il etapem projektu
innowacyjnego testowaniem i

Na poziomie wytycznych powinien
zosta¢  okredlony  minimalny

wzér/wymagania odnosnie
strategii wdrazania opracowanego
produktu z jednoczesnym

Uwaga nieuwzgledniona

- Wzér, po jego opracowaniu
przez KIW, bedzie stanowit
element Systemu realizacji
PO KL.

61. Rozdziat 6 pkt. 4 upowszechnianiem wykazaniem jak opracowany wzor
opracowanego produktu. koresponduje z modelowanym w
wytycznych 2 etapem projektéw
innowacyjnych — przektadalno$é
tych 2 elementéw w wymiarze
konkret/projekt i model/etap.
WUP Rzesz6w | Rozdziat 6 — Projekty Beneficjent moze korzysta¢ ze | Na jakich zasadach beneficjent | Kwestie pomocy w
innowacyjne wsparcia KIW przy opracowaniu | bedzie moégt skorzysta¢ ze | Opracowaniu strategii
Pkt. 4 strategii wsparcia  KIW, czy bedzie | P0zostajg do uzgodnienia z
Str. 13 wsparcie przy opracowywaniu | KIW. Nie beda regulowane na
' calej strategii, czy tylko np.|Poziomie Wytycznych. W
wydane opinii nt. brakéw w danej | OPInil 12 powinny ~ one
strategii. przybra¢ forme¢ wsparcia w
przypadku pojawienia  sie
62 kwestii problemowych,
' wymagajacych glebszej
analizy, konsultacji. Moga
przybra¢  réwniez  forme
szkolen KIW czy opracowania
programu szkoleniowego w
zakresie tego, jak nalezy
opracowac strategie
wdrazania projektu
innowacyjnego.
WUP Rzeszow | Rozdziat 6 — Projekty W przypadku nieprzedstawienia | Co w takim przypadku z kosztami | Kwestie te beda regulowane
innowacyjne strategii  przez  beneficjenta | poniesionymi przez beneficjenta w | W umowie o dofinansowanie
63. Pkt 4 Instytucja Posredniczaca ma | celu opracowania strategii? Czy | Projektu.
Str. 14 prawo rozwigza¢ umowe O | maje zwracac?
' dofinansowanie projektu
FFW Rozdz. 6 (tekst po pkt. 4c) | Jest: ,w przypadku nie Obecny zapis daje dowolnosé Uwaga uwzgledniona
przedstawienia strategii przez decyzji — IP ma prawo ale nie
beneficjenta Instytucja obowigzek rozwigza¢ umowe.
64 Posredniczgca ma prawo Podczas gdy z dalszych zapisow

rozwigza¢ umowe o
dofinansowanie projektu ,,
Powinno by¢: ,w przypadku nie
przedstawienia strategii przez

~Vytycznych ..." wynika, ze
strategia jest warunkiem
koniecznym do realizacji drugiego
etapu projektu innowacyjnego.
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beneficjenta Instytucja
Posredniczaca/lnstytucja
Posredniczgca Il rozwigzuje
umowe o dofinansowanie
projektu,

UM Slaskie Rozdziat 6 Projekty Proponuje sie wskazanie W sytuacji gdy jedynie czes¢ Uwaga nieuwzgledniona
innowacyjne informacji, czy w procesie oceny | strategii badz pewne jej elementy | Co do zasady pierwszy etap
strategii przez IP, w przypadku nie odpowiadajg zatozeniom realizacji projektu
Zapisy dot. opracowywania | gdy pewne jej elementy nie projektu, proces negocjaciji jej innowacyjnego powinien sie
strategii odpowiadajg przyjetym ostatecznego ksztaitu zakonczyé w okresie do 8
zatozeniom, dopuszcza sie warunkujacego przejscie do Il miesiecy. Ostateczna decyzja
65 mozliwos¢ jej poprawy i czy w etapu realizacji projektu moze byé | w tej kwestii naleze¢ bedzie
' tym przypadku istnieje na tyle dtugi, iz przesunie w do IP.
przestanka umozliwiajgca czasie harmonogram realizacji
przedtuzenie okresu realizacji | dalszych zadan tj. testowania,
etapu? analizy itp. Czy juz na etapie
projektowania beneficjent
powinien przewidzie¢ takg
mozliwos¢ ?
UM Slaskie Rozdziat 6 Projekty Proponuje sie doprecyzowag, Uwaga uwzgledniona
innowacyjne czy korzystajac z pomocy
ekspertow przy opiniowaniu
66. Zapisy dot. opracowywania | strategii, IP moze korzystac z
strategii listy ekspertow przy MRR czy
KIW wskaze odrebna liste
ekspertow?
UM Lubelskie Rozdziat 6 wyjadnienie Proponujemy zmieni¢ brzmienie | Zapis ten, naszym zdaniem stanie
pomiedzy Etapem i ll zdania na: ,W tych dziataniach | sie bardziej przejrzysty.
67 Etapem moze korzystac
’ z ekspertéw wskazanych przez
KIW, znajdujacych sie na liscie
MRR.”
UM Lubelskie Rozdziat 6 wyjasnienie IP odpowiada za wydawanie | Zapis ten, naszym zdaniem stanie
pomiedzy Etapem i ll opinii o jakosci przygotowanej | sie bardziej przejrzysty.
Etapem strategii projektu, jak rowniez
moze korzystaé ekspertow.
68 Proponujemy na koncu tego

akapitu doda¢ zdanie:

AV tych  przypadkach o
zaangazowaniu eksperta z listy
MRR w proces oceny projektu
decyduje IOK”.
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UM Slaskie Il etap Niejasny zapis dot. analizy Czy analiza rzeczywistych Analiza w tym kontek$cie
pkt b rzeczywistych efektow efektow testowanego produktu ma | rozumiana jest szerzej i
testowanego produktu mie¢ charakter stricte analizy czy | uwzglednia  m.in.  wyniki
69. ewaluacji, ktéra zakltada badanie | wczes$niejszej fazy, tj.
czegos z punktu widzenia testowania, oraz ewaluacji
przyjetych kryteriéw, w celu zewnetrznej.
usprawnienia?

MEN Rozdz. 6 pkt 6 Zmiana zapisu: ,Z partnerstwem | Analogicznie do zapisu w Rozdz. Uwaga uwzgledniona
powigzana jest tez zasada 6 pkt 5, nalezy wskazac, co
Zaangazowania w proces zyskuje projekt innowacyjny
wypracowywania innowacyjnych | realizowany z zachowaniem
rozwigzan przedstawicieli grup zasady empowerment (w Rozdz.
docelowych” na: ,,Z punktu 6 pkt 5 jest mowa o tym, co

70. widzenia skutecznosci realizacji | zyskuje projekt innowacyjny
projektow innowacyjnych realizowany w partnerstwie)
kluczowe znaczenie ma zasada
zaangazowania w proces
wypracowywania innowacyjnych
rozwigzan przedstawicieli grup
docelowych”

UM Lubelskie Rozdziat 6 pkt. 4 b (I etap) Powinna byc¢ mocniej | Dyskusyjne jest usankcjonowanie | Uwaga uwzgledniona.
zaznaczona obecno$¢ zasady | obecnosci zasady | - W Wytycznych wskazano na
empowermentu w  procesie | empowermentu w procesie | koniecznos¢ zaangazowania
realizacji projektow | wdrazania projektow | grup docelowych (w tym faze,
innowacyjnych tzn. wymieniona | innowacyjnych przez powotanie | od ktérej proces ten powinien
jako kluczowy element jednego | sie na jej powigzanie z zasada | sie rozpoczg¢), co znajduje
z etapow tak jak to jest w | partnerstwa, tym bardziej Zze | rowniez odzwierciedlenie w
przypadku partnerstwa. partnerstwo traktowane jest jako | zatwierdzonych przez KM
Proponujemy doda¢ zapisz PO | element fakultatywny | kryteriach og6lnych.

KL: (uprawdopodabniajacy - Zmodyfikowano zapis, tak

7 »Z partnerstwem zwigzana jest | innowacyjnosé przez | by nie  wskazywat na

te zasada empowerment — czyli
zaangazowanie ~ w  proces
wypracowywania innowacyjnych
rozwigzan przedstawicieli grup
docelowych. Uwzglednienie
opinii najbardziej
zainteresowanych o0séb daje
wieksze szanse na duzo
skuteczno  wypracowywanego
produktu.

Dlatego te kazdy projektodawca

zaangazowanie wielu podmiotéw)
a zaangazowanie grup
docelowych zgodnie z zapisami
pkt. 4 obligatoryjnie powinno
stanowié kluczowy element
realizacji kazdego projektu
innowacyjnego z uwagi na
skutecznos¢ [ adekwatnos¢
proponowanych rozwigzan.

potaczenie z partnerstwem.
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musi przewidzie¢ odpowiedni
form Zzaangazowania
przedstawicieli

grup docelowych.”

WUP Rzeszéw

Rozdziat 6 — Projekty
innowacyjne

Pkt 6.6
Str. 15

Z partnerstwem powigzana jest
tez zasada zaangazowania w

proces wypracowywania
innowacyjnych rozwi gzan
przedstawicieli grup
docelowych (ang.
empowerment).

Taki zapis nie jest zrozumiaty.
Dlaczego zasade empowerment
nalezy stosowac tylko w
przypadku angazowania partnera
do projektu?

Zasada angazowania grup
zainteresowanych powinna byé
juz wdrazana na etapie | -
diagnozy i analizy projektu.

Uwaga uwzgledniona

Zapis zostat btednie
zinterpretowany - w
przypadku projektow
innowacyjnych partnerem
czesto bedzie podmiot

zainteresowany
wykorzystaniem
wypracowanego produktu i w
tym sensie funkcjonuje

Obecny zapis sugeruje, iz W | powigzanie miedzy zasadg

przypadku  nie  wystapienia | empowerment a
72. partnerstwa zasada | partnerstwem.

empowerment nie bedzie

realizowana.

Wskazany zapis sugeruje

réwniez, iz partner jest

przedstawicielem grupy

zainteresowanej efektami

projektu, jednakze nie ma

podstaw, aby dokonywac¢ takiego

zalozenia tym bardziej, ze

w dokumencie nie  wskazano

zadnych ustalen w tym zakresie.

MEN Rozdz. 6 pkt3i5 Prosimy o ostateczne Uwaga zostata zgtoszona w Zasada realizacji projektow
okreslenie, czy realizacja zwigzku z pismem znak DZF-I- innowacyjnych w partnerstwie
projektu innowacyjnego musi, 9220-1898/MG/08/10616 z dnia (krajowym czy
czy tylko moze byc realizowana | 22 pazdziernika 2008 roku, ponadnarodowym) nie zostata
w partnerstwie. Czy zapis ma naktadajacym obowigzek wprowadzona jako
sie odnosi¢ do wszystkich realizacji projektow systemowych | obligatoryjna w ramach PO

73 projektow, czy jedynie do w partnerstwie ponadnarodowym | KL na caly okres

projektow konkursowych lub
systemowych. Jednoczesnie — o
jakim rodzaju partnerstwa jest
mowa w pkt 5, czy chodzi o
realizacje projektu w
partnerstwie, czy jedynie w
partnerstwie ponadnarodowym.

oraz umieszczenia partnerstwa
ponadnarodowego w kryteriach
strategicznych lub dostepu w
przypadku projektéw
konkursowych.

programowania. Rozwigzania
przyjete na 2009 r., ktérych
dotyczy wskazane pismo, sg
wynikiem kompromisu co do
mozliwosci realizacji
projektéw innowacyjnych i
wspotpracy ponadnarodowej
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w 2009 .

UM Opolskie

Str.11 pkt 7, str.13 pkt 4,
str.16 pkt 8

Uwaga dotyczy projektow
innowacyjnych, ktérych celem
jest upowszechnienie i
wigczanie do giéwnego nurtu
polityki rozwigzan
opracowanych w ramach innych
programéw lub innych
Priorytetéw PO KL. W pkt 8 str.
16 nalezy wymieni¢ wszystkie

Specyfika tego typu projektu jest
inna niz ,petnego” projektu
innowacyjnego.

Uwaga uwzgledniona

74. g . L
elementy, ktére mozna pominagé
w trakcie realizacji tego typu
projektdw np. opracowanie
wstepnej wersji produktu, a nie
tylko testowanie.
A moze dla tego typu projektéw
okresli¢ etapy realizacji
wynikajace ze specyfiki tego
projektu.
UM Pomorskie Rozdziat 6 nowy pkt. 3) Proponuje sie wprowadzenie Wskazanie ma na celu Uwaga uwzgledniona
nowego punktu informujgcego o | rozrdéznienie rodzajéw projektow
75 dwdch rodzajach projektéw innowacyjnych, co jest
' innowacyjnych (zwyktych i uzasadnione w z uwagi na zakres
charakterze rozdziatu.
upowszechniajgcym)
UM Pomorskie Rozdziat 6 pkt 8) Proponuje sie usung¢ punkt i Wskazanie ma na celu Uwaga uwzgledniona
wprowadzi¢ informacje w nim rozréznienie rodzajow projektéw
76 zawarte do punktu ktory okresla | innowacyjnych, co jest
’ precyzyjnie projekty uzasadnione w z uwagi na zakres
innowacyjne o charakterze rozdziatu.
upowszechniajgcym
UM Pomorskie Rozdziat 6 pkt. 4) Proponujemy wprowadzenie Wskazanie ma na celu Uwaga uwzgledniona
informacji wskazujacej iz w rozréznienie rodzajow projektéw
77 punkt okresla specyfike jednego | innowacyjnych, co jest
' rodzaju projektow uzasadnione w z uwagi na zakres
innowacyjnych — projektéw rozdziatu.
zwyktych
UM Pomorskie Rozdzial 6 pkt 4) ostatni Proponujemy nastepujace Wskazanie ma na celu Uwaga uwzgledniona
78 wers brzmienie ostatniego zdania: ,, w | rozr6znienie rodzajow projektow

Zatgczniku nr 2 do Wytycznych
przedstawiono schemat etapéw

innowacyjnych, co jest
uzasadnione w z uwagi na zakres

26




obowigzujacy przy realizacji
innowacyjnych zwyktych”

rozdziatu.

79.

UM Pomorskie

Rozdziat 6 nowy pkt po 4)

Proponujemy okresli¢ specyfike
realizacji projektow
innowacyjnych o charakterze
upowszechniajacym poprzez
wskazania iz ich realizacja
odbywa sie w ramach jednego
etapu dotyczacego
upowszechniania i wigczania do
gtéwnego nurtu polityki (w
oparciu o tre$¢ punktu d) w Il
etapie projektow zwyklych)

Wskazanie ma na celu
rozréznienie rodzajow projektéw
innowacyjnych, co jest
uzasadnione w z uwagi na zakres
rozdziatu.

Uwaga uwzgledniona

80.

MEN

Rozdz. 6 pkt 8

Zmiana catego zapisu na
nastepujacy: ,W przypadku
realizacji projektow, ktérych
celem jest upowszechnienie i
wigczenie do giéwnego nurtu
polityki dobrych praktyk
wypracowanych w ramach
innych programéw czy
Priorytetéw, mozna poming¢
element testowania, natomiast
wazne jest opracowanie
sposobu wykorzystania przez
przysztych odbiorcéw danego
instrumentu/metody, tzn.
sposobu przenoszenia dobrych
praktyk z poziomu projektu na
poziom polityki”.

Rozdz. 5 pkt 7 wskazywat juz na
mozliwos¢ realizacji projektow
innowacyjnych o charakterze
upowszechniajgcym.

Uwaga
uwzgledniona

czesciowo

- Zapisy dotyczace projektéw

upowszechniajacych
uporzadkowane

zostaly

81.

UM Lubelskie

Uwagi ogdlne do
wytycznych

Proponujemy doda¢ schemat
realizacji projektow
innowacyjnych, ktérych celem
jest upowszechnianie.

Schemat ten stanowi uzupetnienie
istniejacego schematu.

Uwaga
uwzgledniona
- w

czesciowo

schemacie

doprecyzowano, iz chodzi o

projekty
wypracowanie

zaktadajace

nowego

produktu. Z uwagi na prosty
schemat realizacji projektow

upowszechniajacych,
koniecznosci

nie ma

tworzenia
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odrebnego schematu.

UM todzkie Str. 13 Projekty innowacyjne, z | Projekty upowszechniajgce nie | Uwaga uwzgledniona
Rozdziat 6 wytgczeniem projektow | muszg sie sklada¢ z dwdch
Punkt 4 wskazanych w rozdziale 5 punkt | etapow, gdyz kwestie partnerstwa
7 muszg by¢ nastawione na | i badan oraz rozwoju konkretnego
badania i rozwdj konkretnego | produktu sg juz zrealizowane i
produktu. Stad tez kazdy =z | pozostaje upowszechnianie i
82 projektow innowacyjnych musi | wigczanie do gtdwnego nurtu
’ by¢ realizowany w dwdch | polityki.
etapach. Jesli mimo wszystko projekty
upowszechniajagce  majg  byc
realizowane w dwoch etapach
nalezy to jednoznacznie wskazac,
gdyz zapisy pozostawione w takiej
wersji moga by¢ mylgce.
FFW Rozdz. 6, pkt. 7 Jest: ,Dopuszcza sie przypadki, | Cate zacytowane zdanie nalezy Uwaga nieuwzgledniona
w ktérych mimo realizacji usungé. Zapis w zacytowanym Zasada ,starannego
projektu zgodnie z ksztatcie daje mozliwosé dziatania”, do ktorej
postanowieniami umowy o finansowania przedsiewzie¢, ktére | zobowigzuje sie beneficjent
83. dofinansowanie projektu oraz z zalozenia nie musza by¢ podpisujac  umowe, stanowi,
zasadami realizacji projektow skuteczne. iz musi on podja¢ wszelkie
innowacyjnych opracowywane dziatania przewidziane
produkty okazg sie umowa, by  wydatkowaé
nieskuteczne” Srodki zgodnie z
UM Lubelskie Rozdziat 6 pkt. 7 .Dopuszcza sie przypadki, w | Takie stwierdzenie nie powinno | przeznaczeniem.
ktérych, mimo realizacji projektu | pasé w dokumencie okreslajacym | Nieskutecznos¢ w tym
zgodnie z  postanowieniami | podstawowe zasady wdrazania | przypadku nie dotyczy
umowy o  dofinansowanie | projektéw innowacyjnych gdyz | projektu tylko wypracowanego
projektu oraz zasadami | ,programuje” ono ww. ryzyko. | produktu i jego dalszego
realizacji projektéw | Podwaza ono troche role procesu | wykorzystania. Mogg bowiem
innowacyjnych, opracowywane | oceny i kontroli  projektéw | pojawi¢ sie czynniki
84. produkty okazg sie | innowacyjnych (ocena wniosku | niezalezne od beneficjenta,

nieskuteczne. Nalezy jednakze
podkresli¢, iz niepowodzenia nie
moga wynikac z
nieprawidiowego opracowania
oraz zarzadzania projektem”

o dofinansowanie, diagnoza i
analiza jako kluczowy element |
etapu realizacji projektu, rola KIW,
kontrolowanie przez IP jakosci
strategii  wdrazania  produktu
tacznie z mozliwoscig rozwigzania
umowy)

ktére spowodujg, iz
okaze  sie
Wszelkie

wspierajgco-kontrolne

produkt

nieskuteczny.
dzialania

maja

niwelowa¢ to zagrozenie, ale
nie bedg w stanie catkowicie

go wyeliminowac.
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UM Pomorskie Rozdziat 6 pkt 7) Proponuje sie do tresci punktu Wskazanie ma na celu Uwaga czesciowo
doda¢ informacje wskazujaca iz | rozréznienie rodzajow projektow uwzgledniona (w obu
z uwagi na specyfike projektéw | innowacyjnych, co jest przypadkach wskazano na
innowacyjnych o charakterze uzasadnione w z uwagi na zakres | mozliwosci skutecznego
85 upowszechniajgcym (ktére rozdziatu. wlgczenia do  polityki /
’ pomijajg etap diagnozowania i praktyki)
testowania produktu) ryzyko
realizacji tego typu projektow
odnosi sie do stopnia
upowszechnienia produktu.
MEN Rozdz. 6 pkt 9 Usuniecie Rozdz. 6 pkt 9 Zapis méwi o sposobie weryfikacji | Uwaga uwzgledniona
calej opisanej w rozdz. 6
koncepcji wdrazania projektow
86. innowacyjnych, ktéra zostata juz
dokonana. Nie nalezy opisywaé w
~Wytycznych...” sposobu ich
przygotowywania.
MPIPS 5.1 Podrozdziat 1 — Grupa Rozdziat 5 zawiera informacje, Propozycja zastosowania Uwaga uwzgledniona
robocza, ust. 3 punkt c) ze Grupa robocza opracuje konsekwencji czaséw w celu Ponadto, nalezy zaznaczyg¢, iz
definicje podejscia zapewnienia klarownosci w podrozdziale 5.2 wskazano
Rozdziat 6 — Projekty innowacyjnego, zas rozdziat 6 dokumentu. Dotychczasowe na definicje podejscia
innowacyjne, ust. 9 zawiera informacje o juz zapisy powodujg powstanie innowacyjnego.
87. opracowanej definicji. niejasnego komunikatu
Wiaczenie do tresci dokumentu | Brak definicji podejscia
definicji podejscia innowacyjnego istotnie utrudnia
innowacyjnego. czytanie i interpretowanie zapisow
wytycznych.
UM Slaskie Rozdziat 9 - Wybor Proponuje sie doprecyzowaé Przy formutowaniu kryteriow Uwaga nieuwzgledniona
projektow zapis w pkt 4 o wyrazenie ,, odpowiadajacych idei Zapis miesci sie w okresleniu
majgc na uwadze takze realng mainstreaming nalezy mie¢ na dotyczacym realnosci
88. moZzliwo$¢ wigczenia w nurt uwadze takze wykonalnos¢é rezultatow.
polityki” wigczenia wypracowanego
produktu/metody do polityki
krajowej
UM Lubelskie Rozdziat 9, podrozdziat 1 Proponujemy jako pierwsze dwa | Zapis ten, bedacy cytatem 2z | Uwaga nieuwzgledniona
pkt. 1 zdania w tym podpunkcie doda¢ | przestanych przez MRR | Informacja o dwoch trybach
zapis: ,Projekty innowacyjne | wyjadnien dla IP i IP 2 wyja$ni te | znajduje sie juz w rozdziale 7.
89. moga by¢ realizowane w | sytuacje dla pozostatych | Natomiast pozostate zapisy
ramach projektow | uzytkownikéw niniejszych | odnosza sie do konkretnej
konkursowych jak i | Wytycznych. sytuacji, w  ktorej opis
systemowych. W przypadku produktu nie zostat w Planie
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uwzglednienia projektow
systemowych opis produktu
powinien wskazywaé¢ konkretne
zalozenia narzedzia
planowanego do wypracowania,
pozwala¢ na zweryfikowanie
innowacyjnosci produktu i braku
mozliwosci realizacji projektu w
ramach standardowych typéw
operaciji. Rezultaty powinny
natomiast pozwalac na
weryfikacje tego, co zostanie
osiggniete w wyniku procesu
upowszechniania i wigczania do
gtéwnego nurtu polityki”

dziatania wtasciwie opisany.

PROJEKTY WSPOLPRACY PONADNARODOWEJ

90.

FFW

Rozdz. 7, pkt. 2

Jest: ,tzn. jakich konkretnych
efektéw oczekuje sie od
wspoétpracy oraz w jaki sposéb
wspoOtpraca ta wptynie na
osiggniecie zakladanych celow
projektu”

Powinno byé¢: ,Jako wartos¢
dodang nalezy rozumieé
konkretne produkty i rezultaty
mozliwe do osiggniecia
wytacznie we wspotpracy
ponadnarodowej, ktorych nie
udatoby sie osiggna¢ realizujac
projekt jedynie o zasiegu
krajowym”.

Zaproponowany zapis precyzyjnie
doprecyzowuje pojecie wartosci
dodanej w odniesieniu do
projektow Wspotpracy
ponadnarodowe;j.

Uwaga czesciowo
uwzgledniona

- W zmodyfikowanych
zapisach zwrécono uwage

réwniez na cel

91.

UM Pomorskie

Rozdziat 5 pkt. 8)

Proponuje sie w catosci usunaé
tre$¢ punktu i dokonac
przeénienia tresci do rozdziatu 7
dotyczacego projektow
wspoOtpracy ponadnarodowej

Z uwagi na charakter rozdziatu 5
dotyczacego wytacznie Tematow
projektow innowacyjnych
odniesienie do projektéw
wspotpracy ponadnarodowej, nie
znajduje uzasadnienia.

Uwaga uwzgledniona
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MEN Rozdz. 6 pkt 9ppkt a Zmiana zapisu ,wspoipraca Niewtasciwe sformutowanie, Uwaga nieuwzgledniona
pomiedzy projektami wspOtpracy na pewno nie moga Zapis wynikajagcy z PO KL.
92 realizowanymi w réznych nawigzac ,projekty”, a jedynie Ponadto, modyfikacja zapisu
’ krajach” na ,wspotpraca »projektodawcy” zmieniataby zasadniczo sens.
pomiedzy projektodawcami z
réznych krajow”
UM Opolskie Str.20 ppkt b Nalezy usung¢ zapis o tresci: Informacje nt. projektow Uwaga nieuwzgledniona
w kompetencji Instytuciji z komponentem Informacje na temat projektéw
Posredniczgcej lezy ponadnarodowym nie sg z komponentem
93 zdefiniowanie cze$ci wymogéw | zamieszczane w Planie dziatania. | ponadnarodowym
' na etapie przygotowania Planu zglaszanym w odpowiedzi na
Dziatania. ogtoszony konkurs sq
zamieszczane W Planie
dziatania w czesci E.
UM Opolskie Str. 21 pkt 12 Nalezy doprecyzowac zapis Zapis nieczytelny. Uwaga uwzgledniona
mowigcy o tym jaka instytucja
ocenia projekty wspétpracy
94. ponadnarodowej Instytuciji
Zarzadzajacej, Instytuciji
Posredniczacej i Instytucji
Posredniczacej |l stopnia.
WUP RzeszOw | Rozdziat 9 — Wybor w przypadku projektéw | W tym punkcie niejasno zostat
projektow wspoipracy ponadnarodowej | wskazany podmiot, ktory
Pkt 12 Instytuciji Zarzadzajacej, | odpowiedzialny bedzie za wyboér
Instytucji Posredniczacej lub | oraz rozliczanie projektow
Str. 21 » . . . . Lo
Instytucji  Posredniczacej Il | realizowanych odpowiednio przez
stopnia, wdrazanych w ramach | IZ lub IP. Prosze dookresli¢ te
Priorytetu X .,Pomoc | kwestie.
95 Techniczna”, za wybo6r oraz
' rozliczenie  tych projektow
odpowiedzialna bedzie wiasciwa
Instytucja Posredniczaca lub
Instytucja  Zarzadzajagca w
przypadku projektow
wspoipracy ponadnarodowej
realizowanych przez Instytucje
Zarzadzajaca.
MEN Rozdz. 9, podrozdziat 9.1 Dodanie zapisu mowigcego o Zapis o strategii znajdowat sie w Uwaga nieuwzgledniona
koniecznosci przygotowania, po | wersji ,Wytycznych...” z dnia Zapis dotyczacy  strategii
96. zakohczeniu pierwszego etapu 1.08.2008 roku. zostat przeniesiony z czesci

realizacji projektu
innowacyjnego, strategii jego

Poza tym, projekty innowacyjne,
opatrzone ryzykiem, muszg

dotyczacej wyboru projektéw,
gdyz jest juz elementem
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wdrazania, dokumentu
warunkujgcego dopuszczenie
danego projektu do drugiego
etapu realizacji

podlegac szczegolnie wnikliwej
ocenie postepow ich realizaciji;

zakonczenie pierwszego etapu
realizacji stanowi tutaj moment
kluczowy. Strategia jest bardzo
waznym srodkiem minimalizacji
ryzyka niepowodzenia.

wdrazania projektu i
informacja ta, jako kluczowa,
powinna znalez¢é sie w
momencie omawiania etapow
realizacji projektu
innowacyjnego.

KPRM Rozdziat 9, Podrozdziat 2, Postulujemy uzupetnienie (np. w | wprowadzenie przedmiotowej | Uwaga nieuwzgledniona
pkt. 6 ,Instytucja formie przypisu), iz w przypadku | uwagi doprecyzuje sytuacje w | Zgodnie z pkt. 2 podrozdz.
Posredniczgaca moze Priorytetu V zadanie to realizujg | przypadku projektéw | 4.2 ilekro¢ w Wytycznych jest
97. rozszerzy¢ zakres Instytucje Posredniczace |l ponadnarodowych realizowanych | mowa o] Instytucji
informacji wymaganych o stopnia w ramach Priorytetu V (zgodnie z | Posredniczacej mozna przez
wspotpracy wyjasnieniami 1Z przekazanymi w | to rozumie¢ zlecanie zadania
ponadnarodowej” pi$mie z dnia 21 listopada 2007 r, | IP2. W przypadku czesci IP
KPRM Rozdziat 9, Podrozdziat 2, sygn. DZF-1-9220-866-HK/07) np. w komponencie
pkt. 7 ,Umowa o regionalnym zadania w tym
wspotpracy zakresie zostaty powierzone
98. ponadnarodowej powinna P2, co nie jest
by¢ zaakceptowana przez doprecyzowane na poziomie
polska Instytucje Wytycznych.
Posredniczacg
UM Pomorskie Rozdziat 9, Podrozdziat Proponuje sie ujednolicenie Propozycja ma na celu Uwaga uwzgledniona
9.2, pkt a) nazewnictwa stosowanego w ujednolicenie nazewnictwa w
Planach dziatan z trescig Wytycznych z nazewnictwem
99. Wytycznych, mianowicie wystepujacym w Planie dziatania.
~projekty autonomiczne”
zastgpic¢ nazwa ,projekty
wyodrebnione”
UM Lubelskie Rozdziat 9, podrozdziat 2 Proponujemy dodanie zapisu: | Zapis ten, bedacy cytatem 2z | Uwaga nieuwzgledniona
pkt. 1 ~Wspolpraca  ponadnarodowa | przestanych przez MRR | Informacja o dwoch trybach
mozliwa jest w  ramach | wyjasnien dla IP i IP 2 wyjasni | znajduje sie juz w rozdziale 7.
projektow konkursowych jak i |te sytuacje dla pozostalych | Natomiast pozostale zapisy
systemowych. W przypadku | uzytkownikow niniejszych | odnosza sie do konkretnej
projektow  systemowych z | Wytycznych. sytuacji, w  ktorej opis
100, rezultatbw musi jasno wynikaé rezultatéw nie zostat w Planie

iz beneficjent bedzie adaptowat
lub  wdrazat nowe/wspoine
rozwigzania. Ponadto rezultaty
muszg wskazywa¢ co bedzie
adaptowane. Nalezy mie¢ na
uwadze, iz wszelkiego rodzaju
publikacje [ opracowania

dziatania wtasciwie opisany.
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stanowig forme
upowszechniania nabytych
doswiadczen, ale nie decydujg o
adoptowaniu rozwigzan.”

101.

UM Lubelskie

Rozdziat 9, podrozdziat 2
pkt. 9 c

Proponujemy usuniecie tego
sposobu realizacji projektu.

Inicjujac  proces rozszerzenia
zakresu projektu o wspéiprace
ponadnarodowag, (zmiany w
projekcie) Beneficjent we
wspomnianej sytuacji ponownie
przedstawia obszar, cele,
planowany termin nawigzania
oraz szacunkowy budzet
wspoOtpracy ponadnarodowej jako
uzasadnienie dla nawigzania
wspotpracy (powtarza informacje
z wniosku
o dofinansowanie?). Co stanowi
podstawe do wydania decyzji IP o
wyrazeniu zgody na poszerzenie
zakresu projektu o wspéiprace
ponadnarodowg, co odréznia
przedstawienie mozliwosci

nawigzania wspotpracy od
uzasadnienia nawigzania takiej
wspoOtpracy?

Watpliwosci IP budzi takze fakt, iz
skoro wnioskodawca w przypadku
sktadania projektu nie przewiduje
realizacji komponentu
ponadnarodowego, a w trakcie
jego realizacji okazuje sie, ze
istnieje taka potrzeba, to jak
powigza¢ to z wczesniejszg
diagnozg i analizg potrzeby
realizacji  projektu  (pkt. 3.1
wniosku o dofinansowanie).

Uwaga nieuwzgledniona

Wytyczne wskazuja, iz
projektodawca na etapie
sktadania wniosku nie
przewiduje nawigzania

wspélpracy i nie zamieszcza
informacji w tym zakresie we
wniosku  lub  zamieszcza
informacje o mozliwosci jej
nawigzania, uprzedzajgc tym
samym IP 0o mozliwosci
zgloszenia zmian. Informacje
zawarte we wniosku w drugim
przypadku moga miec
charakter ogdélny, natomiast w
momencie zgtoszenia zmian
beneficjent musi uzasadni¢ w
sposoOb szczegodtowy potrzebe
wprowadzenia zmian, w tym

koniecznosc¢ zwiekszenia
budzetu.

IP  podejmuje decyzje o
wprowadzeniu  zmian  do

projektu w sposéb tozsamy
do postepowania w
przypadku zmian zgtaszanych

w ramach projektow
standardowych (kwestia
uzasadnienia, dostepnych
srodkow itd.). Réznica,
przemawiajagcg na korzy$c
Zmian dotyczacych
nawigzania wspotpracy

ponadnarodowej, jest fakt, iz
nawigzanie kontaktu z
partnerem ponadnarodowym,
jego wyboér wymagaja
dluzszych  przygotowan i
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czesto wigzg sie z
konkretnym dziataniem juz na
etapie wdrazania projektu.

FFW Podrozdz. 9.2, pkt. 9a Jest: ,Nalezy mie¢ na uwadze, Biad stylistyczny Uwaga uwzgledniona
iz z uwagi na ich specyfike nie
wszystkie typy projektéw
102 (operacji) wymienione ... ,,
' Powinno byé¢: ,Z uwagi na
specyfike projektéw Wspotpracy
ponadnarodowej nie wszystkie
typy projektéw ....
UM Rozdziat 9 — Wybor Zasadne bytoby Majac na uwadze zachowanie Uwaga czesciowo
Matopolskie projektow, Podrozdziat 2 — | doprecyzowanie jakg pierwotnego ksztattu projektu uwzgledniona
Wybor projektow maksymalnie czes¢ projektu (ktéry zostat pozytywnie oceniony | - Majac na uwadze
wspotpracy moze stanowi¢ komponent i na realizacje ktérego podpisano | r6znorodnos$¢ realizowanych
ponadnarodowej ponadnarodowy zgtaszany jako | umowe o dofinansowanie projektow, a takze szeroki
zmiana do wniosku o realizacji projektu) zasadne zakres wsparcia PO KL,
dofinansowanie projektu. wydaje sie okreslenie tworzenie zapisow 0
maksymalnego obszaru, w maksymalnym obszarze, w
ramach ktérego projekt moze ramach ktérego projekt moze
podlega¢ modyfikacjom, czy tez podlegaé modyfikacjom,
103 maksymalnej wysokosci (np. w moze doprowadzi¢ do
' sposob procentowy) o jakg moze | ograniczen i niejasnosci w
by¢ zwiekszona kwota interpretacji. Zakres zmian do
dofinansowania. projektéw nie jest rowniez
regulowany w przypadku
projektow standardowych,
gdyz kazdorazowo powigzany
jest z realizacjg celéw danego
projektu.
- Wskazano maksymalng
wartos¢ zmian (do 30%
warto$ci projektu).
UM 9.2 pkt 9) Beneficjent jest zobowigzany do | Zapis nieczytelny Uwaga nieuwzgledniona
Warminsko- zgtaszania Instytucji Zaproponowany zapis nie
Mazurskie Posredniczacej w formie oddaje zapisow Wytycznych
pisemnej zmian w Projekcie (brak powigzania z umowg o
104. skutkujgcych koniecznoscig dofinansowanie projektu).

wprowadzenia korekt do umowy
0 wspotpracy ponadnarodowe;j.
Zmiany podlegajg akceptacji
przez IP przed wprowadzeniem
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modyfikacji w zycie.

UM 9.2 Realizacja projektow Forma projektu przed Zmiany  wprowadzone w
Warminsko- wspoOtpracy ponadnarodowej konsultacjami z 01.08.2008 byta Wytycznych wynikaja  z
105. | Mazurskie sktadanych w trybie bardzo czytelna i jasna. wczesniejszych sugestii
konkursowym mozliwa jest na 3 zgtaszanych przez IP.
sposoby: a), b), ¢)
MEN Rozdz. 9, podrozdziat 9.2, Doprecyzowanie nastepujacego | Zapis nie do konca zrozumiaty, Uwaga uwzgledniona
pkt 4 zapisu ,Instytucja zbyt ogdlny, trudno stwierdzi¢, jak | Zapis zostanie wykreslony i
Posredniczaca, okreslajac ma to wygladac¢ w praktyce wskazany z wyjasnieniem
zasady wyboru projektow oraz odpowiednimi
wspotpracy ponadnarodowej, przyktadami na poziomie
106. powinna mie¢ na uwadze dokumentow KIW.
elastycznos$é procedur i
wymagan stawianych
projektodawcom, ktorzy
poszukiwa¢ bedg partnera poza
granicami kraju”.
FFW Podrozdz. 9.2, pkt. 4 Nalezy usung¢ zapis pkt. 4 Niezrozumiata jest tres¢ zapisu
107 dotyczaca elastycznosci procedur
' i wymagan stawianych
projektodawcom.
MEN Rozdz. 9, podrozdziat 9.2, Doprecyzowanie zapisu Wydaje sie zasadne dazenie do Uwaga uwzgledniona na
pkt 8 dotyczacego listu intencyjnego: | ujednolicenia dokumentéw poziomie innego dokumentu,
jak ma wygladac taki dokument, | zwigzanych z realizacjg tj. Zasad dokonywania
w jaki spos6b ma by¢ projektéw, przynajmniej pod wyboru projektéw w ramach
sporzadzany, czy jest wzgledem ich formy. Wz6r listu PO KL.
108. przewidziane opracowanie intencyjnego jest szczegolnie
wzoru listu intencyjnego przydatny dla beneficjentow
analogicznie do wzoru umowy o | systemowych, ktérzy, zgodnie z
wspoOtpracy ponadnarodowej Wytycznymi...” rowniez bedg
mie¢ obowigzek dotaczania
takiego listu.
FFW Podrozdz. 9.2, pkt. 11 Jest: ,Koszty nawigzania Zaproponowany zapis jest Uwaga uwzgledniona
wspoétpracy ponadnarodowej bardziej czytelny z punku
poniesione przed podpisaniem widzenia sposobdw realizacji
umowy o dofinansowaniem projektow Wspotpracy
109. projektu lub przed ponadnarodowej, 0 ktérych mowa

wprowadzeniem zmian w
projekcie uznaje sie za
kwalifikowane pod warunkiem
podpisania umowy o

wpkt.9bic
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dofinansowanie projektu lub pod
warunkiem akceptacji zmian
przez Instytucje Posredniczacq”
Powinno by¢: ,Koszty
nawigzania wspotpracy
ponadnarodowej poniesione
przed podpisaniem umowy o
dofinansowaniem projektu lub
przed wprowadzeniem zmian w
projekcie uznaje sie za
kwalifikowane pod warunkiem
odpowiednio: podpisania
umowy o dofinansowanie
projektu lub akceptacji zmian
przez Instytucje Posredniczacq”

110.

UM t6dzkie

Str. 21
Rozdziat 9
Podrozdziat 9.2
Punkt 10

. W tym przypadku zmiany
podlegaja pisemne] akceptaciji
przez Instytucje Posredniczaca.

Wszelkie zmiany powinny byé
akceptowane przez IP w formie
pisemnej, co pozwoli zachowaé
kontrole nad realizowanym
projektem i umowa i zapewni, ze
IP bedzie mialo pelng informacje
w zakresie realizowanego
projektu.

Uwaga uwzgledniona

111.

MPIPS

9.2 Podrozdziat 2 — Wybor
projektow wspoétpracy
ponadnarodowe;j

Proponuje sie dookreslenie
zapisOw dotyczacych sposobu
wyboru Partnerow.

Zasady dokonywania wyboru
partneréw, w szczegoélnosci
partneréw zagranicznych jest to
jeden z kluczowych
nieuregulowanych obszaréw dot.
realizacji projektow
ponadnarodowych.

Z dotychczas dostepnych
dokumentoéw lub interpretacji
wynika, ze wybér partneréw,
zwtaszcza tych, ktérzy nie
pochodzg z sektora finansow
publicznych, powinien by¢
dokonany z zachowaniem zasad
konkurencji, przy czym nie ma
obowigzku stosowania PZP.
.Rekomendacje IZ dotyczace
partnerstw w realizacji projektéw
w ramach POKL” w pkt. 12

Uwaga nieuwzgledniona
Kwestie te regulowane sg w
znowelizowanej ustawie o
zasadach prowadzenia
polityki rozwoju.
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odsytajg do ,Wytycznych dot.
projektow innowacyjnych i
ponadnarodowych”, ktére to
praktycznie nie reguluja tej
kwestii, zatem w praktyce
nalezatoby zastosowac¢ w/w
rekomendacje 1Z. Pkt. 20-22
wskazujg na koniecznos¢
zapewnienia jawnos$ci wyboru
partneréw, sprowadzajace w
praktyce wybér partnera (-6w) do
postepowania o charakterze
konkursu, co wydaje sie by¢
pozbawione uzasadnienia.

MPIPS 9.2 Podrozdziat 2 - Wyhor Brak szczeg6towych informaciji W projekcie dokumentu brak jest Uwaga uwzgledniona
projektow wspotpracy dotyczacych sposobu naboru i okreslenia szczegétowych zasad
ponadnarodowej, pkt 9 - w | zasad wyboru projektéw dot. naboru i kryteriow wyboru
112 aspekcie Rozdziatu 8 i wspétpracy ponadnarodowej w projektow ponadnarodowych w
' Rozdziatu 9 pkt 2 zakresie dot. beneficjentéw aspekcie dziatan systemowych,
realizujgcych projekty szczegodlnie iz takie rozwigzania
systemowe PO KL. zostaly szczeg6towo okreslone
dla trybu konkursowego.
FINANSOWANIE
MPIPS Rozdzial 10 - Finansowanie | Proponuje sie jednoznaczne Kluczowe staje sie wyjasnienie, Uwaga nieuwzgledniona
okreslenie, czy budzet wniosku | czy budzet projektu zgtoszonego - Podobnie jak w przypadku
(kwota dofinansowania) w ramach PO KL pokryje wydatki | partnerstw krajowych budzet
obejmuje wytgcznie wydatki wszystkich uczestniczacych w nim | wniosku obejmuje wszystkie
wnioskodawcy (podmiot polski), | partneréw, czy tez bedzie odnosit | wydatki w projekcie, ktére
czy budzet (kwota sie wylacznie do lidera (podmiotu | projektodawca chce pozyskaé
dofinansowania) obejmuje polskiego), a partnerzy w ramach PO KL, co
113 wydatki wszystkich partneréw zagraniczni bedg zmuszeni we oznacza, iz w budzecie moga
' uczestniczgcych w projekcie wlasnym zakresie zapewni¢ sobie | zosta¢ wskazane wydatki

oraz doprecyzowanie sposobu
rozliczen w partnerstwie.

finansowanie. Bedzie to rzutowato
na mozliwosc¢ tworzenia projektow
partnerskich.

Efektywnym rozwigzaniem jest
realizacja projektow
ponadnarodowych w oparciu o
mechanizm programu Leonardo

wytgcznie polskiego lidera jak
i jego partnerow (kwestia ta
jako znajdujgca powszechne
zastosowanie w ramach PO
KL nie musi byé wyjasniana
na poziomie Wytycznych).

-Zgodnie z  Wytycznymi
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da Vinci. Projekt finansowany z
budzetu danego kraju obejmowat
wydatki ponoszone przez
wszystkie podmioty, w tym
zagraniczne, tworzace
partnerstwo, wspdlnie realizujgce
dziatania od etapu tworzenia
projektu, definiowania celow,
poprzez dziatania, wdrazanie
rezultatow. Réwniez strona
finansowa byta bardziej
efektywna, bo budzety partneréw
w ramach projektu byty
kalkulowane w oparciu o wydatki
niezbedne do wykonania dziatan
przypisanych poszczegdlinym
partnerom na etapie definiowania
celow, zadan, wkiadu
merytorycznego partneréw. Takie
podejscie wymagato
zaangazowania sie partneréw na
kazdym etapie realizacji projektu,
poczawszy od przygotowania
projektu, zdefiniowania rél i zadan
potwierdzonych w listach
intencyjnych, a nastepnie w
poszczegbinych umowach
partnerskich.

koszty poniesione w ramach
wspoélpracy  powinny  by¢
proporcjonalne do korzysci

wynoszonych przez
poszczegodinych  partneréw.
Nalezy zauwazyg, iz
rekomendacja ta ma

charakter miekki.

- Kwestie rozliczen bedag
wyjasniane w poradnikach
KIW.

114.

MPiPS

Caty dokument

~Wytyczne w zakresie
wdrazania projektow
innowacyjnych ...." nie
uwzgledniajg informac;ji nt
wktadu wiasnego
wnioskodawcy.

Zgodnie z propozycjg
szczegobtowych kryteridw
opracowanych przez grupe
roboczg ds. kwestii
horyzontalnych PO KL w
projektach ponadnarodowych
nalezy uwzgledni¢ wkiad wiasny
w wysokosci 5% wartosci projektu
— dotyczy projektow w trybie
konkursowym.

Proponuje sie sprecyzowanie
zapisu, czy jednostki finanséw
publicznych musza zapewnié
wktad wtasny, w jakiej formie i w

Uwaga nieuwzgledniona
Kryterium, o ktorym mowa
zostato wskazane jako
propozycja grupy roboczej do
ewentualnego wykorzystania
przez IP/IP2. Wkiad wiasny
nie stanowi zatem obowigzku.
Do decyzji IP nalezy zatem,
czy uwzgledni dane kryterium
czy tez nie, podobnie jak
doprecyzowanie zapisbw w
tym zakresie.
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ramach jakich $rodkéw — jedyng
formg moze by¢ wkiad wiasny w
kwocie pokrywajacej wydatki na
wynagrodzenia personelu
Zaangazowanego w realizacje
projektu oraz wydatki
administracyjne i biurowe.
Warunkiem jest dopuszczalnosé
wigczenia srodkow
otrzymywanych przez jednostki
finans6w publicznych na ten cel
(zgodnie z ustawg o finansach
publicznych).

115.

MPIPS

Uwaga dodatkowa

Zabezpieczenia dla srodkow
wyptacanych partnerom.

Nalezaloby okresli¢, czy w
przypadku wyptacania srodkéw
partnerom wymagane bedzie
zabezpieczenie umowy 0
udzielenie finansowania projektu
ponadnarodowego i w jakiej
formie.

W przypadku $rodkow
wyptacanych beneficjentom
wsparcia umowy podlegajg
zabezpieczeniu na kwote
udzielonego wsparcia:

- czy zabezpieczenie
zobowigzany bedzie
zapewnic lider partnerstwa,

- czy w przypadku partneréw
zagranicznych bedzie wymag
stosowania zabezpieczenia,
a jesli tak to w jakiej formie,

- czy wzOr umowy partnerstwa
(wymagania minimalne)
bedzie okreslat formy
zabezpieczen pomiedzy
liderem i partnerami,

- wg jakiego prawa / regulaciji
bedzie oceniane, jaki jest
status partnera
zagranicznego, czy nalezy
on do sektora finansow

Uwaga nieuwzgledniona

- Wzér umowy o0 wspolpracy
ponadnarodowej,
wykorzystany przez Polske, a
zastosowany we Francji i w
Czechach, nie bedzie
regulowat tych kwestii. Co do
zasady koszty wspoétpracy
ponadnarodowej muszg byé
ponoszone proporcjonalnie do
wyniesionych  korzy$ci. W
przypadku odstepstwa od tej
zasady, we wniosku nalezy
wskazac odpowiednie
uzasadnienie. Ponadto, w
takim przypadku polski
projektodawca pokrywa
wydatki bezposrednio (nie
dochodzi do przeptywow
finansowych). Stad informacje
w tym zakresie nie sg
wymagane.

- Jedynymi  zalgcznikami,
ktorych IP moze wymagaé od
partnera ponadnarodowego,
jest list intencyjny (na etapie

skladania  wniosku) oraz
umowa o] wspOtpracy
ponadnarodowej (przed
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publicznych (w innych
krajach regulacje w tym
zakresie moggq sie znaczgco
réznic). Nalezy tutaj réwniez
przewidziec¢, jakie dokumenty
wg regulacji narodowych
moga potwierdzaé status
podmiotu, kto je wydaje
(rejestry podmiotéw),
koniecznos¢ ttumaczenia na
jezyk , w jakim skiadany jest
whniosek o finansowanie
projektu ponadnarodowego,
1) czy w przypadku
refundowania poniesionych
wydatkéw uzasadnione jest
zadanie zabezpieczenia;
pozostaje rowniez do
wyjasnienia w jakiej formie.
Jedyna formg moze byé
gwarancja bankowa, przy
czym sg to dodatkowe koszty
obcigzajace instytucje.

podpisaniem umowy 0
dofinansowanie projektu).

UM t6dzkie Str. 21 Doprecyzowa¢ od 1 do 5% | Zapis w projekcie wytycznych nie | Uwaga nieuwzgledniona
116 Rozdziat 10 srodkéw — jakich $rodkéw | wskazuje jednoznacznie z jakiej | Wytyczne wskazuja, iz jest to
' Punkt 1 konkretnie puli od 1 do 5% $rodkéw ma by¢ | 1%-5% w ramach Priorytetu.
wyliczane.
STOWARZYSZ | Rozdziat 10 — Zasadnym bytoby, aby w Aktywizacja zawodowa i Uwaga nieuwzgledniona
ENIE POMOCY | Finansowanie obszarze Zatrudnienie i spoteczna grup docelowych Zapis wynika z PO KL, jego
OSOBOM 1) W ramach kazdego z integracja spoteczna, wysokosé | wymagajgcych szczegdlnego wprowadzenie  wymagatoby
AUTYSTYCZNY | Priorytetow od 1% do 5% srodkéw przeznaczonych na wsparcia, do ktorej nalezg m.in. negocjacji z Komisja,
117 M srodkéw zostanie realizacje projektow osoby z autyzmem wigze sie z Europejska.
' przeznaczonych innowacyjnych wynosita do poniesieniem znacznych
na realizacje projektéw 10%. naktadow finansowych. Wskazujg
innowacyjnych i wspotpracy na to doswiadczenia podmiotow
ponadnarodowe;j. realizujgcych tego typu
przedsiewziecia.
UM Pomorskie Proponuje sie uszczego6towi¢ W zwigzku z brakiem odniesienia | Uwaga nieuwzgledniona
Rozdziat 10, pkt 1) informacje o zrédach w Planach dziatania w czesci Kwestie te jako zbyt
118. finansowanie finansowej do zrodet finansowania | szczego6towe nie bedg

realizacji projektow
innowacyjnych i wspotpracy

projektow innowacyjnych i
ponadnarodowych, w opinii IP

regulowane na poziomie
Wytycznych. Zostang
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ponadnarodowej w ramach
poszczegolnych Priorytetow.

zasadnym jest uszczegoétowienie
informacji w tym zakresie na
poziomie Wytycznych.

Natomiast doprecyzowane na
poziomie instrukcji do Planu
dziatania.

119.

UM Lubelskie

Rozdziat 10, pkt. 3

Proponujemy dodanie zapisu na
koncu pkt. o brzmieniu:
»Korzysci poszczegélnych
partneréw, jakie przynosiim
wspétpraca ponadnarodowa sg
zapisane w liscie intencyjnym i
umowie, o ktérej mowa w
Podrozdziale 4.1 pkt. B ppkt.
iv)”.

Zapis ten, naszym zdaniem,
doprecyzuje zasady finansowania
wspoétpracy ponadnarodowe;.

Uwaga nieuwzgledniona

We wzorze umowy wspélnej z
innymi panstwami
cztonkowskimi nacisk zostat
potozony na wspodlne cele i
rezultaty, ktére posrednio
przekiadajg sie na korzysci
wynikajace ze wspotpracy. W
umowie znajduje sie rowniez
czesc finansowa, ktéra bedzie
pozwalata na porownanie
wktadu finansowego
partneréw do korzysci
wyniesionych ze wspotpracy.
Ponadto z  wniosku o
dofinansowanie projektu
powinny w sposéb jasny
wynikac korzysci dla
poszczegoélnych partnerow z
nawigzanej wspotpracy, tak
by umozliwi¢ réwniez ocene
racjonalnoéci i zasadnosci
poniesionych kosztéw. Waga
tych zapisow Zostanie
podkreslona na poziomie
instrukcji  do  wniosku 0
dofinansowanie projektu. Nie
ma potrzeby
doprecyzowywania tych
zapiséw na poziomie
Wytycznych.

120.

UM Lubelskie

Rozdziat 10, pkt. 4

Proponujemy zmiane zapisu na:
.Zabrania sie réwniez dzielenia
faktury (pro rata) pomiedzy
partneréw z réznych krajow lub
refakturowania”

Zapis ten, naszym zdaniem,
doprecyzuje zasady finansowania
wspotpracy ponadnarodowej i
uniknie poszukiwania rozwigzan,
w  przypadku, gdy faktura
zostalaby faktycznie podzielona”.

Uwaga nieuwzgledniona
Obecny zapis pozwala na
elastycznosé.
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WUP Rzeszéw

Rozdziat 10 —
Finansowanie

Str. 22

Finansowanie

ktorg koszty

wspoipracy
ponadnarodowej powinno by¢
oparte na zasadzie, zgodnie z
wspotpracy
ponadnarodowej sg ponoszone

Jak okresla¢ korzysci [
proporcjonalnos¢ do nich?

Uwaga nieuwzgledniona

Wytyczne wskazujg pewien
kierunek dziatania i ogélne
mozliwosci. Ocena korzysci
wynoszonych przez

121. przez poszczegalnych poszczegolnych partnerow w
partneréw  ponadnarodowych stosunku do kosztéw odbywa
proporcjonalnie _do _korzysci, Sl w powigzaniu -z
jakie przynosi im wspotpraca uzasadnieniem, ~ celami i
ponadnarodowa. reZL.JI_tataml projektu. Nie jest

UM todzkie str 22 ,pkt 3 Dla beneficjenta niejasna moze | Nalezy doprecyzowaé zapis, 0 gnzt():zzlleg;éw na ngggi)ammig

by¢ zasada wedtug ktérej koszty | jakie korzysci chodzi. Czy chodzi Wytycznych. Kwestie te, wraz
wspotpracy ponadnarodowej sg | tylko o podziat  $rodkow 7 przykia(;iami okréélone
ponoszone przez finansowych? z0stang na ' poziomie

122. poszczegélnych partneréw dokumentéw  opracowanych
ponadnarodowych przez KIW
proporcjonalnie do korzysci '
jakie przynosi im wspétpraca
ponadnarodowa

FFW Rozdz. 10, pkt. 3 Jest: ,Finansowanie wspoétpracy | Z uwagi na brak mozliwosci Uwaga nieuwzgledniona

ponadnarodowej powinno byc¢ wymiernego oszacowania Zaproponowany zapis
oparte na zasadzie, zgodnie z korzysci zapis byt niejasny i wprowadzatby zbyt sztywne
ktorg koszty wspotpracy trudny do zrealizowania. reguty finansowania projektéw
ponadnarodowej s g wspotpracy ponadnarodowej
ponoszone przez w ramach PO KL.
poszczegoblnych partnerow
ponadnarodowych
proporcjonalnie do korzy $ci,

123, jakie przynosi im wspotpraca

ponadnarodowa”

Powinno byé¢: , Finansowanie
wspoétpracy ponadnarodowej
powinno by¢ oparte na
zasadzie, zgodnie z ktérg
koszty wspotpracy
ponadnarodowejs g
ponoszone przez wszystkich
partneréw
ponadnarodowych”.
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124,

FFW

Rozdz. 10, pkt. 5

Jest: ,Mozliwe jest rowniez
rozwigzanie, w ktérym partnerzy
podzielg koszty realizacji
wspélnego zadania
proporcjonalnie do srodkéw
finansowych bedacych w ich
dyspozyciji, czy tez
proporcjonalnie do korzysci
wynikajacych z realizacji tego
zadania przez poszczegolinych
partneréw, np. w
przedstawionym powyzej
przyktadzie podziat kosztow
pomiedzy dwdch partneréw
moze przedstawiaé sie
nastepujaco: 75 i 25”

Powinno by¢: ,Mozliwe jest
réwniez rozwigzanie, w ktérym
partnerzy podzielg koszty
realizacji wspoélnego zadania
proporcjonalnie do srodkéw
finansowych bedacych w ich
dyspozycji, np. w
przedstawionym powyzej
przyktadzie podziat kosztow
pomiedzy dwdch partneréw
moze byc¢ nastepujacy: 75i 25"

J.w.

ZAL ACZNIKI

125.

UM Lubelskie

Zatgcznik 3

Proponujemy doda¢ zapis ,IP +

eksperci  (opcjonalnie)” dla

czynnosci Lopracowanie
poprzez projektodawce
strategii/(...)"

Uwzglednienie ekspertéw wynika
z tresci niniejszych wytycznych.

Uwaga nieuwzgledniona

Zapis dotyczacy strategii

zostat usuniety
niemieszczacy sie
procedurze wyboru.

jako
w

126.

FFW

Nie znalezli§my

zadnego odwotania w samym
tekscie "Wytycznych ... " do
Zatacznikéw nr 3

(Schemat wyboru projektéw
innowacyjnych w trybie

Uwaga uwzgledniona




konkursowym) inr 4
(Schemat wyboru projektow
wspétpracy ponadnarodowej w
trybie

konkursowym). Moze
nalezatoby sie odwota¢ do
powyzszych Zatgcznikow w
pkt. 9.1 Podrozdziat 1 - Wyboér
projektdow innowacyjnych i w
pkt. 9.2

Podrozdziat 2 - Wybor projektow
wspoOtpracy ponadnarodowe;j.

ZRP Zalgcznik 1 — Tematy proponujemy uzupetni¢ punkt o | Zachecanie do nauki w zawodach | Uwaga nieuwzgledniona
Projektéw Innowacyjnych zapis ,, ...w tym zawodami rzemies$lniczych powinno Tematy zostaly
czesc¢ ,Zatrudnienie i rzemie slniczymi” przyczynic sie w znacznym zaakceptowane przez Komitet
Integracja Spoteczna ,, stopniu do aktywizacji zawodowej | Monitorujacy, stad nie ma

127 pkt 1) ¢) grup zagrozonych wykluczeniem mozliwosci wprowadzania
' spotecznym. W wielu zawodach zmian na poziomie
rzemieslniczych istnieje spore Wytycznych. Temat w
zapotrzebowanie na obecnym brzmieniu umozliwia
wykwalifikowang site robocza. uwzglednienie zawodow

rzemieslniczych.

ZRP Zatacznik 1 - Tematy | W podpunkcie ,c” Wspieranie i modernizacja nauki Uwaga nieuwzgledniona
Projektdow  Innowacyjnych | proponujemy uzupetni¢ | w zawodach rzemiesiniczych Tematy zostaly
czesé .Edukacja i | podpunkt o zapis , ... oraz w | powinny przyczyni¢ sie do zaakceptowane przez Komitet
Szkolnictwo Wyzsze”, rzemie $lniczych szkotach | wzrostu zainteresowania naukg Monitorujacy, stad nie ma
punkt1c, e zawodowych” zawodu w rzemiosle, co bedzie mozliwosci wprowadzania

128. mie¢ pozytywny wptyw na zmian na poziomie
W podpunkcie ,e” redukcje stopy bezrobocia w Wytycznych.
proponujemy uzupetni¢ najblizszych latach.
podpunkt o zapis ,, ... w tym
potrzebami ksztalcenia w
zawodach rzemie $lniczych ,,
Zgtaszane uwagi, postulaty, propozycje — z uwzgl  ednieniem uwag zgtoszonych w konsultacjach oraz reko mendacji z

raportu ewaluacyjnego PIW EQUAL

Lp.

Osoba /
instytucja
zglaszaj aca

Czesé dokumentu, do
ktérego odnosi si e uwaga
(rozdziat, podrozdziat,
punkt) — wersja z

Tres¢€ uwagi

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko |1Z (odwotanie
do wersiji ostatecznej)




15.12.2008

KWESTIE OGOLNE

WUP Rzeszéw Caty dokument Brak sprecyzowania pojecia W dokumencie rozrézniono Rozréznienie stosowane w
projektodawcy i beneficjenta beneficjentdw i projektodawcoéw . | ramach calego PO KL.
Nie podano jednak jaka jest Projektodawca to podmiot
129. réznica miedzy tymi grupami . sktadajacy wniosek,
beneficjent — podmiot, ktory
podpisat umowe 0
dofinansowanie projektu.
UM Lubelskie 1.1 pkt. d Dokument odwotuje sie do Uwaga nieuwzgledniona
2.2 pkt. 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. Uzasadnienie: niejasne jest
0 zasadach prowadzenia polityki co mialoby zosta¢ zmienione.
130. rozwoju. Ponadto, fakt odwotywania
sie do zapisOw ustawy nie stoi
W sprzecznosci z innymi
zapisami dokumentu.

UM Lubelskie 9 pkt. 1 Czy obowigzek zapewnienia Zapisy niezgodne z zalozeniami Wytyczne MRR  wskazujg
realizacji projektow przyjetymi przy konstruowaniu PD | ogélne zasady. We
innowacyjnych i wspotpracy na rok 2009. wskazanym  punkcie jest
ponadnarodowej w ramach mowa o] uwzglednieniu
kazdego Priorytetu PO KL realizacji tych projektow w
zarzadzanego przez dang IP ramach wszystkich
dotyczy takze PD na rok 2009 r. Priorytetbw, co oznacza

perspektywe catego okresu
programowania. Rozwigzania
przyjete na dany rok muszag
131. uwzgledniac te zapisy, co nie

oznacza, iz realizacja tych
projektow jest obowigzkiem w
kazdym roku obowigzywania
Planu dziatania, 0 czym
swiadczy fakt zaakceptowania
Planéw dziatania na 2009 r.,
ktore nie uwzgledniaty
projektéw innowacyjnych i
projektow wspotpracy
ponadnarodowej.
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INSTYTUCJE

UM Opolskie Rozdziat 4, Podrozdziat 5, Wydaje sie, ze nalezatoby Grupa robocza ds. horyzontalnych | Uwaga uwzgledniona
punkt 2 -3, str. 11 oraz w uzywac czasu terazniejszego w | PO KL juz funkcjonuje i wykonuje
catym dokumencie gdy stosunku do istniejgcych swoje zadania.
132 mowa jest o instytucjach podmiotéw zamiast czasu
' juz istniejgcych i przysztego (np. Grupa robocza
wykonujacych okreslone sktadac sie bedzie... lub Do
zadania. zadan Grupy roboczej....bedzie
nalezec...)
WUP Rozdziat 4, Podrozdziat 1- P e sie d . Zapi 5b nieied Uwaga nieuwzgledniona
Dolno $laskie Zadania Instytucji roponuje si¢ doprecyzowanie apls W Sposob niejednoznaczny |, 5sadnienie: Wytyczne
Zarzadzajacej zapisu c_zy_punkty k(_)nta}kt_o_we wskazuje na jakim poziomie MRR w sposéb  jasny
w zakresie INNOWacyjnosci | powotywane bedg pu_nkty wskazuja, i punkty
b v | Ko okl
133 IP czy w przypadku ponadnarodowosci na poziomie IP. .Zgodme z
delegowania zadan wybranym . Zapisam| podro;dma!u 4.2 pkt
Instytucjom Posredniczacym I 2 1P moze powierzyc _zadama
stopnia na poziomie IP 2 IP2. ~Zasada bedzie, by
' funkcjonowat jeden punkt
kontaktowy na wojewodztwo.
MEN Rozdz. 4, 4.1, pkt 1 Doprecyzowanie lub usuniecie - Zamiast wyrazenia ,dziatania Uwaga czesciowo
zapisu dot. zadan 1Z: ,do jej innowacyjne i ponadnarodowe” uwzgledniona
zadanh nalezy zapewnienie nalezy konsekwentnie uzywac Uzasadnienie:
wsparcia, zwtaszcza wyrazenia ,projekty/dziatania - Uzywanie zapisu ,dziatania
szkoleniowo-doradczego, dla innowacyjne i wspoétpracy innowacyjne i wspoOtpracy
dziatan innowacyjnych i ponadnarodowej” ponadnarodowej’ ma na celu
ponadnarodowych, zaréwno dla | - Prosimy o odpowiedz, czy 1Z unikniecie zbyt duzej liczby
projektodawcéw i beneficjentdw, | zapewnia¢ bedzie wsparcie powtérzen w dokumencie.
jak idla instytucji samodzielnie (np. organizowac Prosze spojrze¢ chociazby na
134. odpowiedzialnych za wdrazanie | szkolenia), czy moze w tym pierwsze zdanie we
PO KL". zapisie kryje sie zasadniczo wskazanym punkcie.
powotanie przez IZ KIW, ktéra - Zapisy te zostaly
bedzie realizowac te zadania. Czy | uporzadkowane po
wsparcie KIW ma by¢ uwzglednieniu  uwag IP.

.dodatkowe”, czy raczej
podstawowe? Jezeli IZ ma
wspierac realizacje projektow
poprzez KIW, zapis wydaje sie
zbedny i powodujacy niejasnosci

Kolejny punkt doprecyzowuje,
iz w celu zapewnienia
wsparcia, 0o ktorym mowa w
pkt. 1, 1Z wytania KIW. | to ta
instytucja bedzie prowadzi¢
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wszystkie dziatania zwigzane
ze wsparciem réznych
podmiotéw. Zadaniem 1Z po
wytonieniu KIW jest nadzor
nad jej dziatalnoscig, o czym
mowa w pkt. 3 podrozdziatu
4.3. Zapis w pkt. 2 zostat
zmodyfikowany.

MEN Rozdz. 4, 4.1, pkt 2 Zmiana zapisu: ,realizacja Zgodnie z uwagami powyzej: KIW | Uwaga nieuwzgledniona
projektow innowacyjnych i nie jest dodatkowym wsparciem, a | Uzasadnienie: wsparcie
wspoOtpracy ponadnarodowej raczej wsparciem ,szczegolnym”. | projektéw innowacyjnych i
wymaga dodatkowego wspotpracy ponadnarodowej

135 wsparcia...” ma charakter wsparcia
' dodatkowego, ktére nie jest
udzielane w przypadku
projektow standardowych i w
takim  kontekscie  nalezy

odczytywac zapisy.

MEN Rozdz. 4, 4.1, pkt 3 Doprecyzowanie zapisu dot. roli | Jakiego rodzaju wsparcie ma to Uwaga nieuwzgledniona
IZ jako punktu kontaktowego: byc¢? Uzasadnienie: w przypadku 1Z
,DO0 jej gtbwnych zadan, jako W 4.2 pkt 3 a, w ktbrym mowa jest | wsparcie to moze mieé
punktu kontaktowego, nalezy o roli IP jako punktu szerszy zakres niz wytgcznie
m.in.: wsparcie dla kontaktowego, znajduje sie zapis | informacyjny.

136. przedstawicieli innych panstw ~wsparcie o charakterze
cztonkowskich informacyjnym”. Sugerujemy
odpowiedzialnych za wdrazanie | doprecyzowanie zapisu w
projektow innowacyjnych i analogiczny sposob.
wspoétpracy ponadnarodowej
oraz Komisji Europejskiej”

WUP Rzeszéw Podrozdziat 4.1 — punkt 3b | Brak informaciji o trybie Okreslenie sposobu powotywania | Uwaga nieuwzgledniona
powotywania punktéw punktow kontaktowych przyczyni Uzasadnienie: sposob
kontaktowych sie do sformutowania jasnych powotania punktow

zasad funkcjonowania IP w kontaktowych zostat
systemie wyboru projektow wskazany w  poprzedniej
137 innowacyjnych i tabeli ze stanowiskiem 1Z co

ponadnarodowych.

do zgloszonych uwag. 1Z nie
widzi potrzeby wskazywania
na poziomie Wytycznych
MRR informacji o wystaniu
pisma z prosba o wskazanie
tych oséb.
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MPIPS 4.2 Podrozdziat 2 — 3) W celu zapewnienia sprawnej | Warto doprecyzowac, czy punkty | Uwaga nieuwzgledniona
Zadania IP/P2 komunikacji oraz koordynacji kontaktowe bedg wyznaczane Uzasadnienie: [Z nie widzi
3) W celu zapewnienia wdrazania projektow oddzielnie dla projektow potrzeby tak szczegodtowego
sprawnej komunikacji oraz | innowacyjnych i wspoétpracy innowacyjnych i wspotpracy zapisu. Wytyczne MRR
koordynacji wdrazania ponadnarodowej na szczeblu ponadnarodowej badz tez tacznie | wskazuja, iz powotane
projektow innowacyjnych i krajowym oraz Unii dla obu zakreséw tematycznych. zostang punkty kontaktowe
wspotpracy Europejskiej, Instytucja na poziomie kazdej IP
ponadnarodowej na Zarzadzajagca powota punkty obejmujace zagadnienia
szczeblu krajowym oraz kontaktowe w zakresie dotyczace zaréwno
138 Unii Europejskiej, Instytucja | innowacyjno$ci i innowacyjnosci, jak i
' Zarzadzajgca powota ponadnarodowosci na poziomie ponadnarodowosci.
punkty kontaktowe w kazdej Instytucji Po$redniczacej, Zastosowanie
zakresie innowacyjnosci i tj. osoby wskazane do kontaktu Zaproponowanego zapisu
ponadnarodowosci na w zakresie realizacji mogtoby niepotrzebnie
poziomie kazdej Instytucji powyzszych projektow. usztywnic system w
Posredniczacej, tj. osoby Zostanie wyznaczonych x momencie zmian
wskazane do kontaktu w punktéw kontaktowych instytucjonalnych.
zakresie realizacji osobno dla innowacyjno  Sci i
powyzszych projektow. ponadnarodowo $ci na
poziomie ka zdej IP.
MEN Rozdz. 4, 4.3, pkt 1b iv Uzupetnienie zapisu dot. zadah | KIW przygotowata takze projekt Uwaga nieuwzgledniona
KIW zwigzanych z projektami listu intencyjnego, informacja o Uzasadnienie: 1Z nie widzi
wspotpracy ponadnarodowej: tym powinna znalez¢ sie w jej potrzeby doprecyzowywania,
~przygotowanie... projektu zadaniach. tym bardziej w sposob
wzoru umowy o wspotpracy wsteczny, wykonywanych
139 ponadnarodowej zawierajgcego przez KIW zadan. Instytucja
' wspélne wymagane minimum ta  bedzie opracowywac
co do tresci” réznego rodzaju dokumenty,
ktére wynikaja z jej roli
wspierajgcej — nie sg one
natomiast explicite
wskazywane w Wytycznych.
MEN Rozdz. 4, 4.3, pkt 1 Doprecyzowanie lub usunigcie Jest to podstawowe zadanie sieci | Uwaga nieuwzgledniona
zapisu: ,W przypadku projektéw | tematycznych. Uzasadnienie: Prosze zwrécié¢
innowacyjnych kluczowym W przypadku KIW nie okre$lono, uwage, ze w podpunktach
zadaniem KIW bedzie na czym dokiadnie ma polegaé to | kolejnych v)-viii) jest mowa o
140 wspieranie i monitorowanie .Kluczowe zadanie”. KIW ma dziataniach dotyczacych
' procesu upowszechniania i powotywaé sieci tematyczne, wspierania procesu

wigczania wypracowanych
rezultatéw do giéwnego nurtu
polityki”.

jezeli jest to jedyny przejaw
wsparcia procesu
upowszechniania, nalezy
zastanowi¢ sie nad usunieciem

upowszechniania i wigczania.
Nie  pojawia sie  wiec
wskazany problem, iz zadania
te bedag dotyczyly wylgcznie
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zapisu lub jego zmiang na np.
nastepujacy: ,W przypadku
projektow innowacyjnych
kluczowym zadaniem KIW bedzie
wspieranie i monitorowanie
procesu upowszechniania i
wigczania wypracowanych
rezultatéw do giéwnego nurtu
polityki przede wszystkim poprzez
powolanie sieci tematycznych”.

powotania sieci
tematycznych. Ponadto,
nalezy podkresli¢ ro6znice:

sieci tematyczne odpowiadajg
za ten proces w zakresie
wskazanym w Wytycznych
MRR, KIwW natomiast
prowadzi dziatania
wspierajgce.

141.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 4.3 — punkt 1
aiv)

Brak sprecyzowania na czym
bedzie polegato doktadnie
wsparcie dla IP

Zapis na temat wsparcia dla IP
jest bardzo og6lny, w zwigzku z
tym niejednoznaczny. Nie
wiadomo czy wsparcie to dotyczy
nadzoru czy bezposredniego
wdrazania. Nie zawarto zadnych
informacji o wsparciu dla IP na
etapie wyboru projektéw

Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Jak wyjasniano
w pkt. 18 poprzedniej tabeli
ze stanowiskiem 1Z, katalog
zadan KIW ma charakter
otwarty. Forma Wytycznych
oznacza, iz dokument ten
wskazuje jedynie ogdlne ramy

wdrazania projektow
innowacyjnych i wspétpracy
ponadnarodowe;j.

Wprowadzenie listy
szczegotowych zadan
mogtoby niepotrzebnie

usztywni¢ system wdrazania
tych projektow. Prosze
zauwazyg, iz ppkt a) wskazuje
na zadania zwigzane z

wyborem i realizacja,
okreslajac  jedynie katalog
zadan, ktére muszg byé

zrealizowane w pierwszej
kolejnoéci. Ponadto, w stowie
srealizacja” miesci sie rowniez
stowo nadzoér, co znalazio
swoje odzwierciedlenie w
ppkt. iv), gdy mowa o kontroli.
Czes$¢ zadan zwigzanych z
wyborem zostata
doprecyzowana w ppkt. b)-c).
Doprecyzowanie zadan KIW
w stosunku do IP nastepuje w
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trakcie spotkan z
przedstawicielami tych
instytucji, w trakcie ktérych
przedstawiciele instytuciji
pytani sq o] ich
zapotrzebowanie (2 spotkania
w XII 2008 r.). Pozostawienie

zapisow na poziomie
Wytycznych MRR
wyznaczajacych jedynie
ogoélny ramy pozwolifto na

zastosowanie wiasnie takiego
elastycznego podejscia
odpowiadajgcego na potrzeby
IP.

142.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 4.3 — punkt 1
bi)ici)

Brak uwzglednienia roli IP w
opracowaniu wytycznych

Wiaczenie IP w proces
przygotowania wytycznych
pozwoli na dopasowanie
zapisow tych dokumentéw do

aktualnych warunkéw rynkowych.

Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: zgodnie z
horyzontalng zasadg
partnerstwa, wszystkie
dokumenty, ktére w

jakikolwiek sposéb dotyczg IP
konsultowane sg 2z tymi
instytucjami. 1Z nie widzi
potrzeby zamieszczania tego
typu informacji na poziomie
Wytycznych MRR, tym
bardziej, ze tego typu zapis
powinien sie znalezé na
poziomie wielu innych
dokumentoéw, o ktérych mowa
w Wytycznych.

143.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 4.3 — punkt 1
b v)

Niejednoznaczny zapis na czym
ma polega¢ wsparcie KIW dla IP
w zakresie akceptacji umow i
zmian w umowach

Dokfadne sprecyzowanie zapisu
pozwoli usprawni¢ wspotprace
pomiedzy KIW a IP

Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Wsparcie to
moze mie¢ rézny charakter:
od przygotowania instrukcji
wypetniania umowy po
doradztwo KIW w zakresie
pojawiajgcych sie watpliwosci
réznej natury. W opinii 1Z,
ogolny zapis pozwala na
zabezpieczenie wsparcia w
tych wszystkich kwestiach, a
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takze zareagowania na
problemy pojawiajgce sie ad
hoc, ktérych rozwigzanie
mogtoby zosta¢ niepotrzebnie
usztywnione poprzez zapisy
Wytycznych  MRR. Majac
powyzsze na uwadze, IZ nie
widzi koniecznosci
doprecyzowania wskazanych
zapisow.

144,

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 4.3 — punkt 3

Wystepuje pewna sprzeczno$¢
pomiedzy zapisami tego
punktu. Z jednej strony KIW
opracowuje wytyczne a z drugiej
nie ma zadnej mozliwosci
kontroliich przestrzegania
przez IP

Jednoznaczne okreslenie
instytucji i jej uprawnieh w
zakresie nadzoru i kontroli
wytycznych opracowanych przez
KIW uczyni wspotprace
efektywniejsza.

Uwaga nieuwzgledniona
Uzasadnienie: Wytyczne w
sposob jednoznaczny
okreslajg zadania
poszczegoblnych instytucji w
tym zakresie: KIW
opracowuje  wytyczne dla
dokumentacji konkursowej w
ramach swych funkcji
wspierajgcych, natomiast IP,
uwzgledniajac specyfike
prowadzonych dziatan, jest
ostatecznie  odpowiedzialna
za wszystkie zadania
Zwigzane z wyborem
projektéw, w tym za podjecie
ostatecznej decyzji co do
opracowania dokumentacji
konkursowej. Wytyczne KIW
maja jag w tym zadaniu
wesprze¢, a nie zastepowac.
KIW, zgodnie 2z zapisami
Wytycznych MRR, nie ma
uprawnien kontrolnych wobec
IP. W opinii 1Z nie nalezy
czyni¢  wyjatku w  tym
zakresie.

145.

UM
Matopolskie

Rozdziat 4 , Podrozdziat 3
— Zadania KIW w
powigzaniu ze schematami
3, 4, 5 (zawartymi w
zalacznikach do

Watpliwosci budzi czy KIW

bedzie swiadczyta wsparcie dla
podmiotéw przeprowadzajgcych
ocene projektéw innowacyjnych
i wspOtpracy ponadnarodowej w

Z punktu widzenia instytucji
dokonujgcej oceny projektow
innowacyjnych i
ponadnarodowych bardzo istotng
kwestig jest zapewnienie

w Wytycznych MRR
wskazano na prowadzenie
szkolen i doradztwa m.in. dla
IP. Pomoc o charakterze
doraznym jest zatem mozliwa,
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Wytycznych...)

zakresie prowadzonej oceny
merytorycznej. Zaplanowano
jedynie doradztwo dla
ekspertow wspierajgcych IP w
celu zapewnienia jednolitego
podejscia do oceny projektow.
Istotne jest to czy KIW bedzie
wspierat konkretne instytucje
dokonujgce oceny w dorazny
spos6b w odpowiedzi na
zglaszane przez te podmioty
problemy, watpliwosci.

doraznego wsparcia na etapie
oceny merytorycznej. W trakcie
realizacji wskazanego procesu
czesto pojawiajg sie problemy,
watpliwosci, ktére wymagaja,
indywidualnej konsultaciji.

o ile nie stoi w sprzecznosci z
zasadg bezstronnosci [
niezaleznosci oceny.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 4.3 punkt 1 ¢
Vil

Zapis niejasny

Nalezy sprecyzowacé jak bedzie
wygladato wspieranie i
monitorowanie procesu

Uwaga nieuwzgledniona
Uzasadnienie: 1Z nie widzi
zasadnosci uszczegoétawiania

146 upowszechniania i wlagczania tych zapiséw (majac na
' rezultatow projektu uwadze przestanki zawarte
innowacyjnego do gtéwnego m.in. w pkt. 13, 15 niniejszej
nurtu polityki na poziomie tabeli).
projektu
MPIPS 4.3 Podrozdziat 3 — Nie jest jasne, do jakiej grupy Zapis dotyczy ekspertow w
Zadania KIW ekspertéw odnosi sie pkt i) — czy rozumieniu Systemu
1) Wyréznia sie chodzi o ekspertow/asesoréw Realizacji PO KL.
nastepujace grupy zadan bioracych udziat w KOP czy tez
KIW: innego rodzaju ekspertow?
a)
147. i) doradztwo dla ekspertéw
wspierajacych Instytucje
Posredniczace
w celu zapewnienia
jednolitego podejscia do
oceny projektéw;
MPiPS 4.3 Podrozdziat 3 - i) opracowanie wytycznych przy | Warto dookresli¢, czy wytyczne Uwaga nieuwzgledniona
Zadania KIW wspotpracy IZ natemat na temat dokumentaciji Uzasadnienie: 1Z zgodnie z
b) zadania zwigzane z dokumentacji konkursowej konkursowej KIW bedzie pkt. 3 podrozdzialu 4.3
projektami wspotpracy dla projektow wspotpracy konsultowat z 1Z. sprawuje nadzor nad KIW.
ponadnarodowej, w ponadnarodowej; Ponadto, odpowiadajac za
148. szczegolnosci: opracowanie systemu
i) opracowanie wytycznych wdrazania projektow, jest
na temat dokumentac;ji podmiotem, z ktérym
konkursowej dla projektow konsultowane sg wszystkie
wspolpracy dokumenty opracowywane
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ponadnarodowej;

przez KIW. W zwigzku z
powyzszym, 1Z nie widzi
potrzeby zamieszczania tego
typu informacji na poziomie

MPiPS 4.3 Podrozdziat 3 — i) opracowanie wytycznych przy | Warto dookresli¢, czy wytyczne Wytycznych MRR, tym
Zadania KIW wspotpracy IZ na temat na temat dokumentaciji bardziej, ze tego typu zapis
c) zadania zwigzane z dokumentaciji konkursowej konkursowej KIW bedzie powinien si¢ znalez¢ na
projektami innowacyjnymi, | dla projektéw innowacyjnych; konsultowat z 1Z. poziomie  wielu innych
149 w szczegolnosci: dokumentow, o ktérych mowa
' i) opracowanie wytycznych w Wytycznych.
na temat dokumentacji
konkursowej
dla projektow
innowacyjnych;
UM todzkie Str. 8 podrozdziat 4.3 b) Zmiana dotyczaca opracowania | Zgodnie z ustaleniami, ktore Uwaga nieuwzgledniona
oraz c) punkt i wzoru minimalnego zakresu zapadly na spotkaniu Uzasadnienie: KIW opracuje
dokumentacji konkursowej a nie | kierownictwa Instytuciji wytyczne, ktérych
wytycznych na temat Posredniczacych 15 grudnia zalacznikiem bedzie wzér
dokumentaciji konkursowej: 2008 dokumentacii.
- w czesci b), i, Opracowanie
wzoru minimalnego zakresu
dokumentacji konkursowej dla
projektow wspotpracy
150. ponadnarodowe;j
-w czesci ¢), i opracowanie
wzoru minimalnego zakresu
dokumentacji konkursowej dla
projektow innowacyjnych.
W przypadku uwzglednienia
uwagi, nalezy poprawi¢ zapis w
rozdziale 8 punkt 3: ... powinna
uwzglednia¢ wytyczne
przygotowane przez KIW...”
MPIPS 4.4 Podrozdziat 4 — Wybor | c) wymogow, co do podmiotow | Nalezy okresli¢, jaka instytucja Uwaga uwzgledniona
z zadania sieci petnigcych funkcje sekretariatu zajmie sie opracowaniem ww.
tematycznych dla poszczegolnych sieci wymogow.
151 3) ¢) wymogoéw, co do tematycznych opracowanych

podmiotoéw petnigcych
funkcje sekretariatu dla
poszczegoblnych sieci
tematycznych.

przez KIW we wspétpracy z 1Z .
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UM Opolskie

Rozdziat 4, Podrozdziat 5,
pkt 3,str. 11.

Do wyszczegO6lnionych zadan

Grupy proponujemy dodac:

— Opracowanie zasad
wytonienia przedstawicieli
beneficjentéw,
poszczegolnych Instytucji

Przedstawione zadanie powinno
by¢ realizowane przez Grupe
zgodnie z zapisem wystepujacym
w Rozdziale 4, Podrozdziat 4, pkt
3, ppkt b. Zaproponowana zmiana
ma na celu spojnos¢é dokumentu.

Uwaga uwzgledniona

152. g .
Posredniczacych oraz
ekspertow do podmiotow
koordynujacych prace w
ramach krajowych sieci
tematycznych we
wspétpracy z KIW.

WUP Rzeszéw Podrozdziat 5 punkt 1 Niejednoznaczny zapis Uwaga nieuwzgledniona
odnos$nie systemu wdrazania Nalezy jednoznacznie okresli¢ czy | Uzasadnienie: Okreslenie
projektéw ponadnarodowych i bedzie odrebny system wdrazania | ,System wdrazania projektéw
innowacyjnych projektow czy beda one innowacyjnych i wspotpracy

funkcjonowaé w ramach ponadnarodowej” pozwala na
istniejacego systemu. Zwtaszcza, | ujecie w kilku stowach tego o
ze czesc¢ projektow czym mowa w Wytycznych
ponadnarodowych ma by¢ MRR, t. zaangazowanych

153. realizowana w ramach instytucji, ich zadan, specyfiki

standardowych projektéw.. projektow. Projekty te
funkcjonujg w ramach
systemu realizacji PO KL, co
znalazto odzwierciedlenie
m.in. w dokumentach, ktore
odnoszg sie do tych projektéw
w podrozdziale 1.1. Odrebny
system nie jest tworzony.

PROJEKTY INNOWACYJNE

MEN Rozdz.5,5.1, pkt3i4 Doprecyzowanie zapisu: KIW ma w swoich zadaniach Uwaga uwzgledniona
~1rematy projektéw wpisane wsparcie przy aktualizacji
innowacyjnych zostang Tematow (rozdz. 4, 4.3, pkt 1c ii).
zaproponowane przez Instytucje | Nalezy uwzgledni¢ to w

154. Zarzadzajaca, zaopiniowane cytowanym zapisie.

przez Grupe roboczg i
zatwierdzone przez Komitet
Monitorujacy”. ,Procedura
aktualizacji Tematow jest




tozsama z ich wyborem”.

UM Lubelskie 5.1 pkt. 4 Zaktada sie aktualizacje Jesli aktualizacja Tematéw Uwaga nieuwzgledniona
Tematdw projektow projektow innowacyjnych ma Uzasadnienie: Argumenty
innowacyjnych co dwa lata na opiera¢ sie na ewaluacji wskazane w uzasadnieniu sg
podstawie dotychczas dotychczas realizowanych jak najbardziej stuszne i bedg
realizowanych projektow. projektow, to w przypadku brane pod uwage w trakcie
Tymczasem zalecenia IZ przy specyfiki wdrazania tego typu aktualizacji Tematow, tj. w
konstruowaniu PD uwzglednialy | projektéw gdzie mamy do trakcie pierwszej aktualizacji
wieloetapowos¢ tego typu czynienia z opracowaniem, ocena  projektow  bedzie
projektow i wskazywaty na testowaniem a dopiero na koncu obejmowata wylgcznie
koniecznos¢ okreslenia nie wdrazaniem i upowszechnianiem | zagadnienia zwigzane z tymi
krétszego niz 3 letniego innowacyjnego produktu aspektami wdrazania
maksymalnego okresu ich wskazane bytoby opieranie sie na | projektéw, ktére miaty

155 realizaciji. wynikach ewaluacji na koniec miejsce. Petne wykorzystanie
' realizacji projektu, co w przypadku | doswiadczen, jak wskazano,
respektowania wieloetapowosci i moze nastgpi¢ wylgcznie w
czasochtonnosci tego typu momencie zakonczenia
projektow wskazuje na to, ze realizacji projektu i w zwigzku
zatozony okres dwu lat jest z tym moze mieé¢ miejsce
okresem zbyt krétkim. dopiero przy kolejnej
aktualizaciji Tematow.
Niemniej, w opinii 1Z nalezy
pozostawi¢  dotychczasowy
dwuletni okres aktualizacji ,
by umozliwi¢ reagowanie na
zmiany zachodzace na rynku
pracy.

UM Lubelskie 5.2 pkt. 5 ppkt.c Wyjasnienia wymaga zapis iz Jezeli uwzglednienie dziatan Uwaga nieuwzgledniona
,0d momentu opracowania upowszechniajgcych i Uzasadnienie: Uwzglednienie
wstepnej wersji produktu muszg | wiaczajacych do gtéwnego nurtu dziatan upowszechniajgcych i
by¢ uwzglednione dziatania polityki ma oznaczaé cos wiecej wlgczajacych na etapie
upowszechniajgce i wigczajgce | niz zaprogramowanie ich realizacji | opracowania wstepnej wers;ji

156 do gtéwnego nurtu polityki w strategii wdrazania projektu to produktu ma oznacza¢ co$

zasadnym bytoby aby moment
uwzgledniania tychze dziatah
zostal przesuniety do momentu
akceptacji strategii wdrazania
projektu przez IP i byt koniecznym
elementem Il etapu czyli etapu

wiecej niz tylko zaplanowanie
dziatan upowszechniajgcych
w strategii. Aby opracowac
produkt, ktéry bedzie
odpowiadat na rzeczywiste
potrzeby polityki i praktyki, a
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wdrazania juz od momentu
testowania opracowanego
produktu. Dziatania
upowszechniajace i wigczajace
rozpoczynatyby sie wiec od
testowania opracowanego
produktu i intensyfikowaty w
dalszych etapach procesu
wdrazania az do wlasciwego
etapu ich realizacji.
Wprowadzenie obowigzku
upowszechnianie produktéw, dla
ktorych nie zostata jeszcze
zaakceptowana strategia
wdrazania (strategia ta ma
zasadniczy wptyw na
ksztattowanie produktu
innowacyjnego) niesie ryzyko
nieefektywnosci podejmowanych
dziatan w skali programu
operacyjnego oraz braku
uzasadnienia dla
kwalifikowalnosci wydatkow
zwigzanych z tego typu
dziataniami.

takze efektywng strategie
wdrazania projektu, ktory do

wypracowania takiego
rozwigzania ma doprowadzic,
konieczne jest
komunikowanie swoich

zamiarOw juz w momencie
tworzenia wstepnych zatozen
i umozliwienie w ten sposob
otrzymania informacji
zwrotnej od  decydentow.
Dziatania te nie moga byc¢
prowadzone na duzg skale i
muszg angazowac rozsadne
srodki finansowe adekwatne
do celu, ktéry chce sie
osiggna¢. Etap rozpoczecia
testowania produktu, ktéry
jest juz wstepnie opracowany
i w przypadku, ktérego
szczegblowe  dzialania i
zalozenia wskazane zostaly w
zatwierdzonej strategii jest
etapem zbyt péznym na
wprowadzanie modyfikaciji,
ktére moga oczywiscie sie
pojawi¢ w dalszych fazach,
ale nie powinny wynika¢ z
faktu, iz pewnych modyfikacji
nie uwzgledniono na etapie
opracowywania zatozen.

157.

MEN

Rozdz. 5, 5.2, pkt 5

Doprecyzowanie zapisow
dotyczacych strategii
opracowywanej po pierwszym
etapie realizacji projektu
innowacyjnego

Prosimy o wskazanie terminu, w
jakim sieci tematyczne
dokonywalyby opiniowanie
strategii, poniewaz etap oceny i
zatwierdzania strategii wigze sie z
faktycznym przerwaniem realizacji
projektu. Nie jest wskazane, aby
przerwa taka byfa niepotrzebnie
przediuzana.

Ponadto, w opisie opiniowania i
zatwierdzania strategii mowi sie

Uwaga uwzgledniona:
Wszystkie informacje
dotyczace terminéw zostang
wskazane w Zasadach
dokonywania wyboru
projektow w ramach PO KL.
Dokument ten bedzie rowniez
precyzowat, jak instytucja
bedzie odpowiedzialna z
akceptacje strategii.
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najwyrazniej o projektach, ktore
nie sg realizowane w trybie
systemowym przez same IP. Jak
ma wygladaé etap przygotowania
i zatwierdzania strategii w
sytuacji, jesli dana IP
zdecydowataby sie na
samodzielng realizacje projektu
innowacyjnego w trybie
systemowym (np. taki projekt
bytby realizowany przez MEN)?

MEN Rozdz. 5, 5.2, pkt 10, Usuniecie przypisu mowigcego, | O specyfice projektow Uwaga nieuwzgledniona:
przypis 6 ze w przypadku projektow upowszechniajgcych byta juz Uzasadnienie: Uwagi
upowszechniajgcych nie jest mowa w pkt 6. Nie ma potrzeby zglaszane do poprzedniej
opracowywana strategia. powtarzania réwnoznacznych wersji ~ Wytycznych  MRR
zapisow. wskazywaly na  potrzebe
maksymalnego
158 doprecyzowywania zapiséw w
' zakresie projektow
upowszechniajacych,
wskazujgc na koniecznoé¢
zamieszczania podobnych
wyjasnienr, pomimo istnienia
definicji w punktach
wczesniejszych.
PARP Rozdzial 5, podrozdziat 2, Proponowana zmiana: Z opisu w poprzednich akapitach Uwaga uwzgledniona
pkt 5 ~Akceptacja strategii przez jest mowa o tym, ze Beneficjent
Instytucje Posredniczaca opracowuje strategie, ktéra
warunkuje...” wymaga zaopiniowania przez sie¢
tematyczng. Zwrot ,przygotowanie
159. strategii i jej akceptacja przez
Instytucje Posredniczacg” moze
sugerowac, ze to IP jest
odpowiedzialna za przygotowanie
a pozniej za zatwierdzenie
strategii.
PARP Rozdzial 5, podrozdziat 2, Proponowana zmiana: Wytyczne odwotujg sie do Uwaga nieuwzgledniona
pkt 8 W przypadku projektow doswiadczen IW EQUAL, ale nie Uzasadnienie: Zapis pozwala
160 innowacyjnych nie ma ma uzasadnienia, aby w tym na uwzglednienie
' obowigzku realizowania dziatan | punkcie podkresla¢ odniesienie doswiadczen z W EQUAL
w formie partnerstwa” do doswiadczen IW EQUAL. (wskazanych m.in. w

Zostaje wprowadzona mozliwosé

raportach ewaluacyjnych).
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realizowania dziatan bez udziatu
partnerow.

MPiPS 5.2 Podrozdziat 2 — Warto dookresli¢, na jakim etapie | Uwaga czesciowo
Specyfika projektow realizacji projektu dokonywana uwzgledniona
innowacyjnych bedzie walidacja rezultatéw i w Uzasadnienie: Wszystkie
Il Etap wdro zenia jaki sposéb zostang wyznaczone informacje dotyczace
c) opracowanie produktu konkretne terminy. terminbw zostang wskazane
finalnego — produkt finalny w Zasadach dokonywania
jest opracowywany na wyboru projektéw w ramach
podstawie PO KL. Wytyczne MRR
analizy, o ktérej mowa w wskazuja, iz walidacja

161 pkt. b, oraz walidacji prowadzi do opracowania
' rezultatow dokonywanej produktu finalnego. W
przez sie¢ pierwszej kolejnosci
tematyczna. opracowywany jest produkt
na podstawie wczesniejszej
analizy i w takiej formie jest
walidowany. Jego ostateczna
wersja, o ktorej mowa w pkt.
c) — ,opracowanie produktu
finalnego” powstaje w wyniku
walidacji.

MPIPS 5.2 Podrozdziat 2 — c¢) Walidacja rezultatow moze Warto uszczegotowi¢ kwestie Uwaga nieuwzgledniona
Specyfika projektow skutkowac¢ w szczego6inych walidacji, poda¢ w jakich Uzasadnienie: Przy takim
innowacyjnych przypadkach zmniejszeniem przypadkach moze mie¢ sformutowaniu, pojawi sie
Il Etap wdro zenia warto$ci umowy o negatywne skutki dla watpliwosé, jak  rozumiec

162 ¢) Walidacja rezultatéw dofinansowanie projektodawcy »Szczegoblne przypadki”.
' moze skutkowac projektu lub jej rozwigzaniem. Kwestie te bedg musiaty byc
zmniejszeniem wartosci w sposo6b jasny wskazane na
umowy o dofinansowanie poziomie umowy.
projektu lub jej
rozwigzaniem.
WUP Rzeszéw Podrozdziat 5.2 punkt 3 Brak jasnego okreslenia Uwaga nieuwzgledniona
wymiaréw innowacyjnosci Nalezy okresli¢ czy wlicza sie tutaj | Uzasadnienie: Wskazane
produktu doswiadczenia EQUAL, uzasadnienie jest niejasne i
nie pozwala na wnioskowanie
163. ) .
0 charakterze zmian, ktére
nalezatoby wprowadzic.

Wymiar innowacyjnosci zostat
wskazany na  podstawie
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narzedzi stuzacych
ewaluatorowi IW EQUAL do
weryfikacji innowacyjnosci
rozwigzania i w opinii IZ moze
stuzyé pomoca, w
szczegOlnosci P, ktére

zglaszajg wiele obaw w tej
kwestii, w definiowaniu
materii, ktéra co do zasady
uznawana jest za trudng do
oceny. Wymiar
innowacyjnosci odnosi sie do
wszystkich doswiadczen juz
istniejagcych, w tym do IW
EQUAL.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 5.2 punkt 4

Punkt nie jasno sformutowany

Nalezy okresli¢ co bedzie
decydowato o charakterze
innowacyjnosci wymiar

Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Kwestie te
beda regulowane na poziomie
Przewodnika po kryteriach.

164. geograficzny czy np. obecny Rozwigzaniem
zakres wdrazanego rozwigzania, zaproponowanym przez |Z
czy zasieg zastosowania jest odniesienie  wymiaru
potencjalnych rezultatéw projektu. | innowacyjnosci do poziomu
Polski.

WUP Rzeszéw Podrozdziat 5.2 punkt5 d) Zapis niejednoznaczny. Nalezy Uwaga nieuwzgledniona
okresli¢ czy rezultaty kazdego Sprecyzowanie tego zapisu Uzasadnienie: W opinii 1Z w
projektu innowacyjnego beda przyczyni sie do zapewnienia Wytycznych  MRR  zapis
wigczane do gtéwnego nurtu przejrzystosci procedury realizacji | powinien pozostac¢ bez zmian,
polityki projektow innowacyjnych gdyz wskazuje na ogoiny

obowigzek wigczenia do
polityki jako obligatoryjny etap
kazdego projektu
165 innowacyjnego. Kwestie

doprecyzowania jak rozumieé
gtdéwny nurt polityki w réznego
rodzaju  projektach  bedg
wyjasniane w dokumentach
KIW (gtéwny nurt polityki
roznych poziomoéw: gminny,
powiatowy, wojewddzki,
krajowy, wigczenie do
gtébwnego nurtu polityki jako
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wigczenie do praktyki itd.).

166.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 8.1 punkt 1

Zapis niejednoznaczny

Brak okreslenia wymiernych
kryteriow przy ocenianiu
potencjatu badawczego oraz
doswiadczenia wnioskodawcy

utrudni proces wyboru projektéw.

Precyzyjne okreslenie tych
wymagan uczyni procedure
oceny obiektywna.

Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Potencjat
badawczy, doswiadczenie
wnioskodawcy oceniane jest
kazdorazowo w kontekscie
zakresu realizowanego
projektu, celéw i rezultatéw do
osiagniecia. Wytyczne MRR,
podobnie jak inne dokumenty
dotyczace projektow
standardowych, nie precyzuja
tych kwestii. W przewodniku
po kryteriach, a takze
instrukcji wypetiania wniosku
innowacyjnego  kwestie te
beda opisane szerzej, nie
beda natomiast wskazywaly,
np. iz potencjat badawczy
oznacza, iz projektodawca np.
zatrudnia dang liczbe

specjalistbw w  okreslonegj
dziedzinie, ze  prowadzit
badania w okreslonym

obszarze itd., gdyz takie
informacje muszg by¢
odczytywane w kontekscie
tego co w projekcie jest
realizowane, na jakg skale i
przy zaangazowaniu jakich
srodkéw. W innym kontekscie
weryfikowane bedzie
spetnienie tego kryterium w
odniesieniu do projektu o
catkowitej wartosci 10 min zt
zakladajacego

przeprowadzenie badan w
obszarze malo rozpoznanym,
inaczej w przypadku projektu
0 mniejszej wartodci i w
zakresie duzo lepiej
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zbadanym.

UM Rozdziat 8, Podrozdziat 1, W tej czesci wytycznych jako Uwaga nieuwzgledniona
Mazowieckie pkt 2) instytucja, ktéra moze korzystaé | IP zgodnie z delegowaniem Uzasadnienie: W pkt. 2
ze wsparcia ekspertéw w trakcie | zadan do IP 2 wynikaj acych z podrozdziatu 4.2 wskazano, iz
oceny merytorycznej projektéw | Porozumienia pomiedzy IZaIP | gdy mowa o IP, nalezy przez
innowacyjnych wskazywana jest | z dnia 22 czerwca 2007 r. m. in. to rozumie¢ réwniez
IP takich jak: (przygotowanie oddelegowanie zadan IP2.
dokumentacji konkursowej,
ogtaszanie konkursow,
167. przyjmowanie wnioskéw w
odpowiedzi na konkurs, ocena
formalna i merytoryczna
projektow, podpisywaniem
uméw z beneficjentem)
innowacyjnych i wspotpracy
ponadnarodowej proponuje sie
uwzglednienie w tresci IP 2, np.
zapis IP/IP2
PROJEKTY WSPOLPRACY PONADNARODOWEJ
MEN Rozdz. 3 pkt 5 Doprecyzowanie zapisu: Nie jest jasne, ile ze wskazanych | Uwaga nieuwzgledniona:
~projektem wspotpracy form dziatan musi/moze zawiera¢ | Uzasadnienie: Wytyczne
ponadnarodowej jest projekt, dany projekt, czy sg mozliwe inne | MRR wskazujg ogolny
ktory zaktada realizacje form formy dziatan. Czy, aby projekt zamkniety katalog tego, co
dziatan kwalifikowanych mozna byto uznaé za projekt moze by¢ realizowane w
przewidzianych w zataczniku nr | wspétpracy ponadnarodowej musi | ramach wspotpracy
7 do Wytycznych...” zawiera¢ wszystkie formy dziatan | ponadnarodowej. Zadaniem
kwalifikowanych? W dalszej IP w ramach Planéw dziatania
168. czesci Wytycznych, w rozdz. 6, bylo wskazanie katalogu,

gdy jest mowa o cechach
projektow wspotpracy
ponadnarodowej, nie ma zadnego
odniesienia do wskazanego
zapisu (nie wiadomo, w ktérym
momencie beneficjenci powinni
przedstawiac, jakie formy dziatan
kwalifikowanych bedg zamierzali
realizowaé i czy w ogéle musza to

ktéry bedzie miat
zastosowanie ~w  danym
konkursie czy  projekcie
systemowym. Wskazanie na
koniecznosc¢ realizacji
wszystkich form lub
potaczenia kilku z nich w
ramach jednego projektu
mozliwe bylo poprzez
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przedstawia¢ — by¢ moze kwestia
dotyczy dopiero etapu realizacji)

okreslenie odpowiednich
kryteriow szczegotowych.
Zapis zastosowany w

Wytycznych  pozwala na
elastycznos¢ w zaleznosci od
decyzji IP. Podobnie jak w
przypadku wszystkich
zapisbw dotyczacych tego co
projektodawca planuje
zrealizowa¢ w projekcie, jakie
cele i rezultaty osiagnac,
poprzez jakie dziatania itd.
formy dziatan kwalifikowanych
w ramach wspOtpracy
ponadnarodowej musza by¢
okreslone na etapie skfadania
wniosku o dofinansowanie.

MEN Rozdz. 6, 6.1, pkt 1 Wyjasnienie /zmiana zapisu: Okreslenie ,znaczna wartos¢ Uwaga uwzgledniona
~wWspotpraca ponadnarodowa dodana” nie jest najlepsze, wigze
powinna koncentrowaé sie na sie z problemami oceny i skali
realizacji tych celéw pojecia ,znaczna”, lepiej
szczegOtowych Priorytetéw, w postugiwac sie okresleniem
169. przypadku ktérych mozliwosé uzywanym w innych miejscach
wymiany doswiadczen i dokumentu (np. 6.2, pkt 2)
wzajemnego uczenia sie na srzeczywista wartos¢ dodana”.
poziomie ponadnarodowym
whniesie znaczng wartosé
dodang”
PARP Rozdziat 6, podrozdziat 2, Proponowana zmiana: Szkolenia, wizyty studyjne moga Uwaga uwzgledniona
pkt 3 ~Projekty wspotpracy by¢ elementem projektu
ponadnarodowej powinny wspoétpracy ponadnarodowe;.
zaktadaé wspolng realizacje Projekty wspotpracy
dziatan przez partneréw ponadnarodowej nie mogg jednak
ponadnarodowych, w tym np. koncentrowac sie wytgcznie na
170 wypracowanie wspolnych tych elementach, stad

rozwigzan. Elementy dotyczace
wylacznie organizacji czesci
zadan w projekcie poza
granicami Polski (np. szkolen,
wizyt studyjnych), czy
zaangazowania eksperta spoza
kraju nie stanowig ..."

koniecznos¢ zmiany zapisu.
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171.

UM
Warmi nsko-
Mazurskie

Rozdziat 6
Podrozdziat 6.2
Punkt 4

- zawezenie jedynie do 3 form
wspoOtpracy ponadnarodowej,

- zawezenie wplynie na
ograniczenie form wspéipracy;
jest malo spéjne =z formami
dziatan przedstawionymi w
zalaczniku nr 7 oraz z Rozdzialem
7).

Przyktadowo:

Adoptowanie rozwigzan
wypracowanych w innym Kkraju,
zgodnie ze wskazanymi w pkt 4
formami wspotpracy:

- nie mogtoby zostac
zrealizowane w formie
przedstawionej w podpunkcie 4a,
poniewaz skoro s juz
wypracowane to najczesciej nie
sg juz projektami realizowanymi, a
czescig funkcjonujacego systemu;
- w formie przedstawionej w
podpunkcie  4b, wykluczatyby
projektodawcow, ktorzy nie
dziatajg w sieciach, co
spowodowatoby, ze grupa
beneficjentow w ramach
ogtaszanych konkurséw  nie
bedzie zgodna 2z podmiotami
uprawnionymi do skladania
projektow w ramach POKL (patrz
Rozdziat 7)

- w formie przedstawionej w
podpunkcie 4c, ktéra zostata
ograniczona jedynie do instytucji
sektora publicznego, co skutkuje,
jak powyzej.

Zapis zostat poszerzony w
granicach zgodnych z
zapisami PO KL.

172.

UM Lubelskie

6.2 pkt 4 ppkt a

Wyjasnienia wymaga okreslenie
formy wspotpracy
ponadnarodowej jako
wspoétpracy pomiedzy
projektami realizowanymi w
réznych krajach.

Czy intencjg takiego okreslenia
jest odroznienie wspotpracy
instytucji spoza sektora
publicznego dziatajacych w
zblizonych obszarach oraz
wspoétpracy pomiedzy instytucjami
sektora publicznego dziatajgcymi
w tym samym obszarze i

Zapis zostat poszerzony w
granicach zgodnych z
zapisami PO KL.
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udzielajgcymi sobie wsparcia? W
przypadku pierwszego typu
instytucji taka wspétpraca bytaby
mozliwa jedynie przy zatozeniu
formuly sieciowosci czy tez
formuly projektowej (wspétpraca
pomiedzy projektami) a zatem czy
to oznacza, ze w przypadku
instytucji publicznych nie ma
wymogu aby przybierata ona
formute wspétpracy projektowej?
Przeciez zar6wno w pierwszym
jak i drugim przypadku
wspoétpraca ponadnarodowa
realizowana jest w ramach
projektow. Jak zatem nalezy
rozmie¢ wspotprace miedzy
projektami?

MPIPS 6.2 Podrozdziat 2 — a) wspotpraca pomiedzy Pojawia sie watpliwosé, czy we Uwaga uwzgledniona
Specyfika projektow projektami realizowanymi w wspotpracy ponadnarodowej ze
wspotpracy roznych krajach; wspotpraca strony partneréw zagranicznych
ponadnarodowej moze nie moga uczestniczyc¢ instytucje
4) Mozliwych jest kilka form | by¢ nawigzywana takze z nie bedace projektodawcami lub
wspOtpracy instytucjami , ktérych nie prowadzace projektow w
ponadnarodowej: projekty/dziatania nie sg danym momencie, ale
173 a) wspotpraca pomiedzy wspoifinansowane posiadajgce takie doswiadczenie
' projektami realizowanymi w | przez EFS; (np. po realizacji projektu Equal)
roznych krajach;
wspétpraca moze
by¢ nawigzywana takze z
projektodawcami, ktérych
projekty nie sg
wspoffinansowane
przez EFS;
PARP Rozdziat 6, podrozdziat 2, Proponowana zmiana: Nalezy jednoznacznie okreslic, Uwaga nieuwzgledniona
pkt 4.c »,C) wspoipraca pomiedzy ktora instytucja, jako rezultat, ma | Uzasadnienie: W opinii 1Z
instytucjami (twinning), podnie$¢ swoje standardy otwarty zapis zastosowany w
174 dziatajgcymi w tym samym funkcjonowania — instytucja Wytycznych MRR nie
' obszarze i udzielajacymi sobie polska, czyli podmiot sktadajacy powinien ulec zmianie, gdyz
wsparcia — do takiej wspotpracy | wniosek o dofinansowanie umozliwia elastyczne
uprawnione sg instytucje projektu, z zatozenia bardziej podejscie. Poprawa

sektora publicznego;

zainteresowana uzyskaniem

funkcjonowania

instytuciji
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wspoOtpraca taka jest mozliwa
takze dla instytucji
zaangazowanych we wdrazanie
EFS (Instytucja Zarzadzajaca,
Instytucje Posredniczace,
Instytucje Posredniczace
stopnia); w takim wariancie
rezultaty wspétpracy
ponadnarodowej muszg
przyczynia¢ sie do poprawy
funkcjonowania danej instytuciji.”

nowych doswiadczeh niz partner
zagraniczny czy bedg to wszyscy
partnerzy zaangazowani w
realizacje projektu.

Ma to szczegdblne znaczenie w
kontekscie finansowania projektu
— wydatkéw ponoszonych przez
partneréw zaangazowanych w
dziatanie, uwzgledniajac
proponowane rozwigzanie
dotyczace podziatu kosztow i
zapewnienia zrédet finansowania
dla projektu.

dotyczy¢ moze wylacznie
polskiego lidera, gdy np.
adaptuje pewne rozwigzania
partnera i korzysta z jego
doswiadczenia, badz
polskiego lidera i jego
zagranicznego partnera, jesli
wspélnie wypracowujg pewne
rozwigzania. Kwestie te
uwarunkowane sgq
kazdorazowo specyfikg
podejmowanych dziatan i
celem projektu.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 6.2 punkt 2

Zapis niejednoznaczny

Warto$¢ dodana moze wynikaé
nie tylko z ponadnarodowosci
projektu

Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Stusznym jest
stwierdzenie wskazane w
uzasadnieniu. Niemniej, sg to
Wytyczne MRR  dotyczace
wylacznie projektow
innowacyjnych i wspétpracy

175. ponadnarodowej i w takim
kontekscie nalezy
interpretowac warto$¢
dodang. W takim znaczeniu
zostata tez  zdefiniowana
warto§¢ dodana w pkt. 2
podrozdziatu 6.2.

UM Rozdziat 8, pkt 3) W tej czesci wytycznych jako | IP zgodnie z delegowaniem zadan | Uwaga nieuwzgledniona
Mazowieckie instytucja przygotowujgca | do  IP 2  wynikajagcych  z | Uzasadnienie: W pkt. 2
dokumentacje konkursowg | Porozumienia pomiedzy 1Z a IP z | podrozdziatu 4.2 wskazano, iz
wskazywana jest IP dnia 22 czerwca 2007 r. m. in. | gdy mowa o IP, nalezy przez
takich jak: (przygotowanie | to rozumieé réwniez rozumieé
dokumentaciji konkursowej, | oddelegowanie zadan IP2.
ogtaszanie konkurséw,
176. przyjmowanie wnioskéw w

odpowiedzi na konkurs, ocena
formalna [ merytoryczna
projektow, podpisywaniem umoéw
z beneficjentem) innowacyjnych i
wspoipracy ponadnarodowej
proponuje si e uwzgl ednienie w
tresci IP 2, np. zapis IP/IP2
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PARP Rozdziat 8, podrozdziat 2, Proponowana zmiana: Wskazane jest doprecyzowanie Uwaga uwzgledniona
pkt 2 ~Nawigzywanie wspotpracy zapisu w czesci dotyczace;j
ponadnarodowej mozliwe jest nawigzania wspotpracy
zatem zaréwno na etapie ponadnarodowej na etapie
przygotowania projektu, jak i na | realizacji. Wytyczne dopuszczajg
etapie realizacji, jezeli mozliwos¢ rozszerzenia projektu
beneficjent wnioskuje o standardowego o komponent
177. rozszerzenie realizowanego wspotpracy ponadnarodowej, w
projektu standardowego o tym zwiekszenie budzetu, jednak
komponent wspétpracy zasadnym jest, aby zapis w tym
ponadnarodowej”. miejscu wprost definiowat
dopuszczalny przypadek.
Odniesienie do pkt. 1 przy uzyciu
zwrotu ,zatem” nie jest
wystarczajace.
UM Rozdziat 8, Podrozdziat 2, W tej czesci wytycznych jako | IP zgodnie z delegowaniem zadan | Uwaga nieuwzgledniona
Mazowieckie pkt 4) instytucja, ktéra moze korzysta¢ | do IP 2 wynikajacych z Uzasadnienie: W pkt. 2
ze wsparcia ekspertéw w trakcie | Porozumienia pomiedzy IZ aIP z | podrozdziatu 4.2 wskazano, iz
oceny merytorycznej projektéw | dnia 22 czerwca 2007 r. m. in. gdy mowa o IP, nalezy przez
wspéitpracy  ponadnarodowej, | takich jak: (przygotowanie to rozumie¢ réwniez rozumiec
wskazywana jest IP dokumentacji konkursowej, oddelegowanie zadan IP2.
ogtaszanie konkursow,
178. przyjmowanie wnioskow w
odpowiedzi na konkurs, ocena
formalna i merytoryczna
projektow, podpisywaniem umaéw
z beneficjentem) innowacyjnych i
wspoétpracy ponadnarodowej
proponuje si e uwzgl ednienie w
tresci IP 2, np. zapis IP/IP2
UM Pomorskie Podrozdziat 8.2 Wybér Proponowane przeniesienie Uwaza sie, ze zakres informaciji Uwaga nieuwzgledniona
projektow wspotpracy tresci punktu do Podrozdziatu podany w punkcie 5) dotyczy Uzasadnienie: Umowa o0
ponadnarodowej, punkt 5) 6.2 Specyfika projektow realizacji a nie wyboru projektow wspotpracy ponadnarodowej
wspoOtpracy ponadnarodowej wspoOtpracy ponadnarodowej laczy dwa aspekty: wyboru i
realizacji. Jednakze z uwagi
179 na logike rozdzialu 8.2, w

ktorym mowa réwniez o liscie

intencyjnym  oraz  innych
zalacznikach, w opinii 1Z
nalezy pozostawi¢ zapisy

dotyczace umowy w rozdziale
8.
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UM Lubelskie 8.2 pkt. 5-8 Nalezy doprecyzowac W przypadku obydwu typu Uwaga uwzgledniona
procedure wyboru projektéw projektow zasadniczym
ponadnarodowych w aspekcie elementem podlegajacym ocenie
relacji pomiedzy umowg o i decydujacym o ewentualnym
wspoétpracy ponadnarodowej a zawarciu umowy jest oprécz
umowa o dofinansowanie uzasadnienia i planu realizacji
realizacji projektu analogicznie przedsiewziecia przedstawionego
jak to zostato zrobione w we wniosku odpowiednio
przypadku projektow dokument strategiczny dotyczacy
innowacyjnych odnosnie relacji | wdrazania innowacyjnego
180 strategia wdrazania — umowa o | produktu lub dokument
' dofinansowanie. stanowigcy forme zobowigzania
podmiotéw gwarantujacy
osiggniecie wartosci dodanej
dzieki realizacji projektu we
wspoétpracy ponadnarodowe;.
Wydaje sie ze waga oceny tego
drugiego dokumentu nie zostata
uwzgledniona w procedurze
wyboru projektéw w stopniu
odzwierciedlajgcym jego istotnos¢
i niezbedno$c.
PARP Rozdziat 8, podrozdziat 2, Proponowana zmiana: W przypadku wspétpracy Uwaga nieuwzgledniona
pkt 6 ~,Jmowa o wspotpracy ponadnarodowej przyjeto, ze Uzasadnienie: Procedura
ponadnarodowej musi zostaé opracowany zostanie wzor umowy | akceptacji zostanie
zaakceptowana przez polska 0 wspOtpracy ponadnarodowej, szczegblowo  opisana, z
Instytucje Posredniczaca przed | zawierajgcy minimalny zakres uwzglednieniem wskazanych
jej podpisaniem przez partneréw | informacji. Szczegoty umowy argumentdw w  Zasadach
bedg negocjowane przez dokonywania wyboru
partneréw przed jej podpisaniem. | projektdw w ramach PO KL.
Brakuje jednoznacznej informacji
181 na jakim etapie umowa bedzie

akceptowana:

- po zakonczeniu negocjacji
przez partneréw i przed jej
ostatecznym podpisaniem -
zasadne, aby byto mozliwe
uwzglednienie uwag IP przed
podpisaniem umowy przez
partneréw, czy

- po podpisaniu umowy przez
partneréw — zgloszenie uwag
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.Partnerzy uzgodnig
szczegotowe zapisy umowy,
uwzgledniajgc warunki
wynikajace z przyjetych w
krajach partnerskich systeméw
wdrazania projektow wspétpracy

przez IP niepotrzebnie wydtuzy
czas na podpisanie umowy o
dofinansowanie.

Wz6r umowy obowigzujacy w
POKL, ktéry podlega
uszczegotowieniu w drodze
ustalen stron, powinien
uwzglednia¢ wymagania projektu
i warunki realizacji w krajach
partnerskich. Nalezy wyraznie
zaznaczyé, ze uzgodnienia
zapisOw umowy powinny zostaé
przeprowadzone przed
akceptacjg przez IP.

182.

PARP

Rozdziat 8, podrozdziat 2,
pkt 7

Proponowana zmiana:
.Projektodawca, w odpowiedzi
na konkurs projektow
wspoétpracy ponadnarodowej
ogtoszony przez Instytucje
Posredniczaca, jest
zobowigzany do zatgczenia do
wniosku o dofinansowanie
projektd listu intencyjnego
potencjalnych partnerow
ponadnarodowych ..... i

Nalezy usung¢ stowo ,projekt” .
Zapis jest mylacy i moze
prowadzi¢ do odczytu: ,projekt
listu intencyjnego”.

Uwaga uwzgledniona

183.

UM Pomorskie

Podrozdziat 8.2 Wybor
projektow wspotpracy
ponadnarodowej, punkt 8)

Proponowane uproszczenie
tresci zdania ,Jedynym
dokumentem...” na np. ,Po
zatwierdzeniu projektu do
dofinansowania, aby podpisac¢
umowe o dofinansowanie
projektu nalezy uprzednio
przedstawi¢ umowe o
wspoOtpracy ponadnarodowej”

Moment zlozenia wymaganego
dokumentu w obecnej wers;ji
Wytycznych nie jest klarownie
opisany.

Uwaga uwzgledniona

184.

UM Opolskie

Rozdziat 8, Podrozdziat 2,
pkt 8 i pkt 9, ppkt a- i, str.
21-22

Whioskodawca na etapie
sktadania wniosku o
dofinansowanie projektu jest
zobowigzany do ztozenia
dokumentéw okreslajacych
wlasng sytuacje finansowg oraz
partneréw projektu, a

Wymoég skladania dokumentow
poswiadczajgcych sytuacje
finansowg parterow na etapie
sktadania wniosku projektowego
wynika z Zasad dokonywania
wyboru projektéw w ramach
POKL, wersja z dnia 1 grudnia

Punkt
Kwestie
zatgcznikow

zostat

usuniety.
dotyczace

zostang,

uszczegOtowione w Zasadach

dokonywania

wyboru

projektéw w ramach PO KL.
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dodatkowo listu intencyjnego w
przypadku projektow
ponadnarodowych.

2008r., str. 20.

185.

MEN

Rozdz. 8, 8.2, pkt 9¢

Wyjasnienie/zmiana zapisu dot.
projektow z komponentem
ponadnarodowym zgtaszanym
jako zmiana do wniosku o
dofinansowanie projektu
realizowanych w trybie
konkursowym i systemowym

Nie jest jasne, w ktérym
momencie beneficjent ma
przedstawia¢é umowe o
wspoétpracy ponadnarodowej. Z
zapisu w punkcie 8 wynika, ze
umowa o wspotpracy
ponadnarodowej jest dostarczana
przed podpisaniem umowy
dofinansowanie projektu. W tym
wypadku umowa o
dofinansowanie projektu jest juz
podpisana, natomiast nie ma
umowy 0 wspOtpracy
ponadnarodowej, dlatego nalezy
jasno okresli¢, kiedy ma nastapic¢
przekazanie umowy o wspétpracy
ponadnarodowe;.

Ponadto, nie jest wystarczajgco
wyraznie opisana procedura
zgtaszania i zatwierdzania zmian
do wniosku o dofinansowanie
projektu w sytuacji, gdy IP jest
beneficjentem systemowym.

Uwaga czesciowo
uwzgledniona
Uzasadnienie: Szczegoly

procedury zgfaszania zmian
do projektu  beneficjenta
systemowego sg tozsame z
procedurg przyjeta dla
projektow standardowych.

186.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 8.2 punkt 5

Brak sprecyzowania sposobu
akceptacji umowy przez IP

Sprecyzowanie zapisow tego
punktu przyczyni sie do
zapewnienia przejrzystosci
procedury wdrazania projektéw
innowacyjnych i
ponadnarodowych

Kwestie zostang wyjasnione
w Zasadach dokonywania
wyboru projektéw w ramach
PO KL.

187.

WUP Rzeszéw

Podrozdziat 8.2 punkt 9 c

Watpliwosci budzi fakt
dokonywania zmian
polegajacych na wprowadzeniu
komponentu ponadnarodowego
zwykta procedurg zmian

jw.

Uwaga nieuwzgledniona

Uzasadnienie: Nie wskazano
o jakie watpliwosci chodzi, co
utrudnia odniesienie sie do
uwagi. IZ nie widzi potrzeby
wprowadzania odrebne;j
procedury w tym zakresie
(oprécz wsparcia ekspertow).
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188.

UM
Mazowieckie

Rozdziat 8, Podrozdziat 2,
pkt 9), b), i)

W tej czesci wytycznych jako
instytucja, do ktérej moga byé
sktadane projekty z
komponentem

ponadnarodowym w odpowiedzi
na konkurs, wskazywana jest IP

IP zgodnie z delegowaniem
zadan do IP 2 wynikaj gcych z
Porozumienia pomiedzy IZ a IP
z dnia 22 czerwca 2007 r. m. in.
takich jak: (przygotowanie
dokumentacji konkursowej,
ogtaszanie konkursow,
przyjmowanie wnioskéw w
odpowiedzi na konkurs, ocena
formalna i merytoryczna
projektéw, podpisywaniem
uméw z beneficjentem)
innowacyjnych i wspotpracy
ponadnarodowej proponuje sie
uwzglednienie w tresci IP 2, np.
zapis IP/IP2

189.

UM
Mazowieckie

Rozdziat 8, Podrozdziat 2,
pkt 9), c)

W tej czeSci wytycznych
analogiczne zapisy jw. dotyczg
wskazania IP

IP zgodnie z delegowaniem
zadan do IP 2 wynikaj gcych z
Porozumienia pomiedzy IZ a IP
z dnia 22 czerwca 2007 r. m. in.
takich jak: (przygotowanie
dokumentacji konkursowej,
ogtaszanie konkursow,
przyjmowanie wnioskéw w
odpowiedzi na konkurs, ocena
formalna i merytoryczna
projektéw, podpisywaniem
uméw z beneficjentem)
innowacyjnych i wspotpracy
ponadnarodowej proponuje sie
uwzglednienie w tresci IP 2, np.
zapis IP/IP2

190.

UM
Mazowieckie

Rozdziat 8, Podrozdziat 2,
pkt 11)

W tej czeSci wytycznych
analogiczne zapisy jw. dotyczg
wskazania IP

IP zgodnie z delegowaniem
zadan do IP 2 wynikaj acych z
Porozumienia pomiedzy IZ a IP
z dnia 22 czerwca 2007 r. m. in.
takich jak: (przygotowanie
dokumentacji konkursowej,

Uwaga nieuwzgledniona
Uzasadnienie: W pkt. 2
podrozdziatu 4.2 wskazano, iz
gdy mowa o IP, nalezy przez
to rozumiec réwniez
oddelegowanie zadan IP2.
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ogtaszanie konkursow,
przyjmowanie wnioskéw w
odpowiedzi na konkurs, ocena
formalna i merytoryczna
projektow, podpisywaniem
umow z beneficjentem)
innowacyjnych i wspotpracy
ponadnarodowej proponuje sie
uwzglednienie w tresci IP 2, np.
zapis IP/IP2

UM
Warmi nsko-
Mazurskie

Rozdziat 8
Podrozdziat 2
Punkt 11

Koszty nawigzania wspétpracy
ponadnarodowej, poniesione
przed podpisaniem umowy o
dofinansowanie projektu lub
przed akceptacja
wprowadzanych Zmian w

Sformutowanie doprecyzowuje
kwalifikowalno$¢ ww. wydatkow

Uwaga uwzgledniona

191. —— . :
projekcie, uznaje sie za
kwalifikowane pod warunkiem
odpowiednio: podpisania
umowy o] dofinansowanie
projektu lub akceptacji zmian
przez Instytucje Posredniczacg

WUP Rzeszéw Podrozdziat 9 punkt 1 Watpliwosci budzi zapis o Uwaga nieuwzgledniona
obowigzku IP w zakresie Bardziej adekwatny bytby zapis o | Uzasadnienie: Zapis

192 zapewnienia realizacji zapewnieniu mozliwosci realizacji | funkcjonuje w porozumieniach

' projektow innowacyjnych i tego typu projektow . pomiedzy IZ a IP. W zwigzku
ponadnarodowych Z powyzszym, |Z nie widzi
potrzeby zmiany.

WUP Rzeszéw Podrozdziat 9 punkt 3 Zapis o kosztach wspotpracy Uwaga nieuwzgledniona
ponadnarodowej ponoszonych | Zapis w obecnym brzmieniu Uzasadnienie: 1Z  pragnie
proporcjonalnie do korzysci moze by¢ przyczyna probleméw w | powtorzy¢ wyjasnienia
jakie przynosi im wspotpraca rozliczaniu projektow. przedstawione we
ponadnarodowa jest niejasny i wczedniejszej tabeli zmian.
budzi liczne watpliwosci i Wytyczne wskazujg pewien

193. pytania. kierunek dziatania i ogélne

mozliwosci. Ocena korzysci
wynoszonych przez
poszczegobinych partneréw w
stosunku do kosztéw odbywa
sie w powigzaniu z
uzasadnieniem, celami i
rezultatami projektu. Nie jest
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mozliwe wskazanie
sztywnych ram na poziomie
Wytycznych. Kwestie te nie
powinny budzi¢ watpliwosci
na etapie rozliczania projektu.
Obowigzkiem projektodawcy,
co zostanie wskazane w

instrukcji wypetniania
wniosku, jest uzasadnienie
poniesienia konkretnych

wydatkow  zwigzanych ze
wspotpracg ponadnarodowa,
w tym ewentualnych
wydatkéw  partnera, ktore
miatyby zostaé¢ sfinansowane
w ramach PO KL. Mozna
wyobrazi¢ sobie wiele
réznych konfiguracji w tym
zakresie i wyjatkébw od
ogolnej zasady, ktorych nie
sposéb opisa¢ w zamknietych
definicjach.

194.

PARP

Rozdzial 9, pkt 3-5

.Koszty wspotpracy
ponadnarodowej co do zasady
powinny by¢ ponoszone przez
poszczegoblnych partnerow
ponadnarodowych
proporcjonalnie do korzysci,
jakie przynosi im wspotpraca
ponadnarodowa”.

Nalezy powr6ci¢ do dyskusji
nad mozliwoscig zastosowania
rozwigzania z programu
Leonardo da Vinci, w ktérym
finansowany byt projekt i koszty
wszystkich partnerow
uczestniczgcych w
partnerstwie, proporcjonalnie do
zakresu dziatan ustalonych dla
kazdego z partnerow.

Zapis jest dyskusyjny, bo nie
mozna jednoznacznie okresli¢ jaki
jest stosunek kosztow do

korzysci. Nie ma mozliwosci
okreslenia wskaznikow /
sposobéw przeliczenia, ktére nie
budzityby watpliwosci, zaréwno na
etapie oceny wnioskow,
akceptacji uméw o wspoétpracy
ponadnarodowej, monitorowania
realizacji, kontroli. Dotychczasowe
doswiadczenia pokazuja, ze jezeli
brak jest mozliwosci
jednoznacznego przeliczenia
korzysci na koszty, w kazdym
przypadku sposdb przeliczenia
bedzie kwestionowany przez UKS
i NIK, ktére nie sg bezposrednio
zaangazowane w realizacje
dziatan i z zasady nie znajg

Uwaga nieuwzgledniona

1z pragnie powtorzy¢
wyjasnienia  przedstawione
we  wczesniejszej tabeli
zmian. Zapis zastosowany w
Wytycznych MRR wskazuje,
iz ,co do zasady” koszty
powinny byé  ponoszone
proporcjonalnie do korzysci.
Moze zatem doj$¢ do
rozwigzania przyjetego w
programie Leonardo da Vinci.
Wymaga to jednak
odpowiedniego uzasadnienia
we wniosku w_szczegdélnosci
w_kontekscie realizacji celéw
PO KL jesli projekt
przewiduje np. iz bedzie
wypracowywane wspélne
rozwigzanie, wykorzystywane
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Nalezy rowniez oceni¢ na ile
zasady zapisane z wytycznych
wynikajg z ograniczen KE, a na
ile z tworzonego polskiego
modelu wdrazania projektow
wspoétpracy ponadnarodowe;.
KE nie wyklucza mozliwosci
pokrywania kosztéw projektu
jako calosci, tj. kosztow
wszystkich partneréw w nim
uczestniczacych — zasada
zapewnienia finansowania
petnych kosztow projektu.

Wytyczne powinny precyzyjnie
okresli¢ warunki / zasady
finansowania projektéw
innowacyjnych i wspotpracy
ponadnarodowej, ze wzgledu na
swoj wigzacy charakter.
Podreczniki, w ktérych moga /
powinny by¢ opisane przykiady,
nie majg charakteru wigzacego i
dla organéw kontrolnych nie
stanowig podstawy do uznania
zgodnosci realizowanych
dziatan z ogéInymi zasadami dla
programu. Opieranie sie
wytacznie na podreczniku nie
jest argumentem w kwestiach
spornych, w szczegdlnosci w
czesci finansowej. Nieostre
definicje i kryteria
kwalifikowalnosci, bedg,
generowaty problemy
interpretacyjne. Ma to
szczegoblne znaczenie w czesci
finansowe;.

Wymaga sie, aby umowa o
wspoétpracy ponadnarodowej
jasno okreslata zasady

warunkow realizacji projektow. W
praktyce, o ile mozliwe bedzie
zawigzanie partnerstwa na tych
zasadach, budzet bedzie
obejmowat koszty dziatan
przypisanych poszczegdlinym
partnerom, co nie przektada sie
na korzysci dla poszczeg6inych
partnerow

Zaproponowane rozwigzanie
sprawdzi sie wylgcznie w
przypadku projektow
realizowanych w formie
wspoétpracy pomiedzy projektami
(pkt. 6.2.4.a wytycznych),
realizowanymi w réznych krajach
(klasyczne rozwigzanie z IW
EQUAL), gdy kazdy z partneréw
ma zapewnione wiasne zrédto
finansowania i w jego zakresie
pokrywa swoje wydatki.

W innych przypadkach, w

szczegolnosci w przypadku

krajow spoza UE, moze pojawi¢
sie powazny problem ze
sfinansowaniem projektéw,
zwhaszcza gdy kazdy partner
bedzie musiat zapewnié¢ sobie
finansowanie. Watpliwe jest, aby
instytucje decydowaty sie na
udziat w projekcie, gdy partner:

- przekazuje innowacyjne
rozwigzanie (projekt
innowacyjny), a dodatkowo
musi pokry¢ swoje koszty,

- przekazuje swoje
doswiadczenie, wiedze (projekt
w formie wspétpracy pomiedzy
instytucjami — twinning) i
dodatkowo zmuszony jest
pokry¢ swoje koszty udziatu w

we wszystkich krajach
partnerskich, a finansowanie
przewidziane jest wylgcznie z
PO KL. Uzasadnienie takie
nie bedzie wymagane, jesli
projekt bedzie zaktadat
adaptowanie rozwigzania
partnera/éw w Polsce.

Zapis, o0 ktérym mowa
powyzej nie stoi zatem w
sprzecznosci ze stanowiskiem
KE. Ponadto, zabezpiecza
przed sytuacja wskazang w
uzasadnieniu: w przypadku
gdy partner przekazuje
innowacyjne rozwigzanie,
doswiadczenie, wiedze np.
polskiemu beneficjentowi,
wowczas koszty pokrywa
polski projektodawca, a nie
zagraniczny  partner  (jak
wskazano).
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finansowania dziatan. W
sytuacji, gdy wytyczne nie dajg
jednoznacznej interpretacji w
tym zakresie, przyjete
rozwigzania bedg
kwestionowane na etapie
zatwierdzenia umowy. Nalezy
bra¢ pod uwage roznice
interpretacyjne réznych oséb
dokonujgcych oceny zgodnosci
umowy z przyjetymi zasadami.

W pkt. 4 ,zaleca sie rowniez
unikania dzielenia faktury (pro
rata) pomiedzy partneréw z
réznych krajéw lub
refakturowania”. Zalecenie to
pozostaje w sprzecznosci z
podanym przyktadem dot.
tacznego kosztu wydania
wspolnej publikacji. Z zalecenia
wynika, ze powinny zostac
wystawione dwie oddzielne
faktury, np. dla podmiotu
polskiego oraz podmiotu
zagranicznego (tutaj stosuje sie
inne zasady) na te sama ustuge
/ produkt, w tym jedna z VAT, a
druga bez VAT, co wigze sie z
dodatkowymi kosztami.

projekcie (np. koszt podrézy do
kraju partnerskiego), w tym
przypadku trzeba wzigé pod
uwage fakt, ze to polskie
podmioty beda zdecydowanie
czesciej zainteresowane
korzystaniem z doswiadczen
innych krajow; w przypadku,
gdy partner zagraniczny jest /
bedzie zainteresowany polskimi
doswiadczeniami, zaprosi
polski podmiot do swojego
projektu, bo sam uzyska Srodki
w swoim kraju.

Podziat na zasade wzajemnosci i
zasade podziatu kosztéw nie
rozwigzuje problemu, bo przy
braku jednoznacznych definiciji i
kryteriéw (relacja korzysci do
kosztow), obydwie zasady
oznaczajg to samo: koniecznos¢
sztucznego, niewymiernego
podziatu kosztoéw miedzy
partneréw lub réownego podziatu
kosztéw miedzy partneréw,
niezaleznie od faktycznych
korzysci i wnoszonego wkladu.

Inny problem to brak mozliwosci
skoordynowania konkurséw na
dofinansowanie projektow w
poszczegolnych krajach, aby
podmioty mogty zapewnic sobie
finansowanie. W praktyce
dziatanie bedzie sprowadzalo sie
do modelu wspétpracy okreslonej
w pkt. 6.1.4a (wspéipraca
pomiedzy projektami
realizowanymi w réznych
krajach), czyli klasyczny model
IW EQUAL. Pozostate dwie formy
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wspotpracy beda podejmowane w
ograniczonym zakresie, lub nie
beda podejmowane ze wzgledu
na brak finansowania partneréw.

MPiPS Rozdziat 9 — Taki zapis sugeruje, ze w Zapis ten wskazuje jedynie na
Finansowanie rocznym Planie dziatania powinny | zapewnienie mozliwosci, a nie
Podziat $rodkéw powinien znalez¢ sie zaréwno projekty obowigzek uwzglednienia w
zapewniac realizacje systemowe jak i konkursowe z kazdym Planie dzialania
195. projektow innowacyjnych i tematyki ponadnarodowosci i realizacji projektéw w jednym
wspotpracy innowacyjnoéci. Czy taka jest i drugim trybie.
ponadnarodowej zar6wno intencja 12?
w trybie systemowym, jak i
konkursowym.
ZAt ACZNIKI
MPIPS Zatgcznik 1 — Tematy Zwiekszenie oferty istniejgcych | Zmiana stylistyczna Uwaga nieuwzgledniona
projektow innowacyjnych lub wykreowanie nowych Uzasadnienie: Tematy zostaty
b) Zwiekszenie oferty instytucji dziatajacych na rzecz juz zatwierdzone przez KM.
istniejacych, wykreowanie integracji spotecznej grup Niemniej, Temat ten nalezy
nowych instytucji marginalizowanych, interpretowaé¢ jako dzialania
196. dziatajacych na rzecz wykluczonych badz stuzace zwiekszeniu oferty
integracji spolecznej grup zagrozonych wykluczeniem istniejagcych  instytucji  lub
marginalizowanych, spotecznym; wykreowaniu nowych.
wykluczonych badz
zagrozonych wykluczeniem
spotecznym;
MPIPS Zalacznik 1 — Tematy Temat zostat sformutowany w Uwaga nieuwzgledniona
projektow innowacyjnych sposa6b niejasny, nie wynika z Uzasadnienie: Tematy zostaty
h) Nowe obszary niego z czym nalezy wigzac juz zatwierdzone przez KM.
dziatalnosci i formy ekonomie spoteczng i w odniesieniu do
aktywizowania oséb przedsiebiorczosé przedsiebiorczosci Temat
197. pozostajgcych bez bedzie realizowany w ramach

zatrudnienia, w tym os6b w
trakcie ostatniego roku
nauki, w ekonomii
spotecznej lub
przedsiebiorczosci;

Priorytetu VI, w odniesieniu
do ekonomii spotecznej w
Priorytecie VII.
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MPIPS Zalacznik 2 — Schemat Opracowanie strategii Proponowana jest zmiana Uwaga nieuwzgledniona
projektéw innowacyjnych wdrazania projektu stylistyczna, aby podkresli¢ Uzasadnienie: W pierwszej
Opracowanie wstepnej innowacyjnego oraz wstepnej kolejnosc¢ dziatan w | etapie — kolejnosci powinna powstac
wersji produktu oraz wersji produktu najpierw powstaje strategia, a wstepna wersja produktu —
strategii wdrazania projektu potem produkt, ktéry powstaje na | gtdwne zatozenia (w tym m.in.
innowacyjnego skutek jej realizaciji celu przeprowadzana jest
analiza problemu). Bez
198 wstepnej  wersji  produktu
' niemozliwe jest opracowanie
strategii, ktora ma
precyzowaé dzialania
odnoszace sie do
wypracowania nowego
rozwigzania (nalezy rozrézni¢
wstepng wersje od produktu
finalnego).
\éVUP . . Zatacznik 2 Proponowany zapis tytutu Doprecyzowanie zapisu. Uwaga uwzgledniona
olno slaskie . o
zalgcznika: ,Schemat realizacji
199. projektow innowacyjnych (z
wytgczeniem projektéw
upowszechniajacych).
UM Opolskie Zalacznik 5 —pierwsza Proponuje sie dodac Instytucje W zwigzku z uwzglednieniem Uwaga uwzgledniona
czes$¢ schematu (IP+KIW), | Zarzadzajacq (1Z) jako podmiot | KIW w tym schemacie jako
200. str.34 akceptujacy Plan Dziatania podmiotu konsultujgcego, wydaje
(PD). sie uzasadnione dodanie 1Z jako
podmiotu akceptujgcego PD.
UM Rozdzial 8, Podrozdziat 2, Zgodnie z przedstawiong tabelg W  pidSmie przewodnim, do
Matopolskie punkt 8 zgtaszanych uwag 1Z ktéorego zatgczono tabele,
zobowigzala sie uwzgledni¢ w wskazano, iz dokumenty te
Wytycznych uwage nr 108 - zostang  przekazane do
doprecyzowania zapiséw konsultacji, ktére zakonczyly
201 dotyczacego listu intencyjnego sie 23 stycznia br. 1Z, majac

poprzez uwzglednienie w
Wytycznych Minimalnego
zakresu listu intencyjnego . W
przestanych do konsultacji
Wytycznych nie uwzgledniono
ww. uwagi.

na uwadze elastycznosé
zasad wdrazania, podjeta
decyzje o] zalgczeniu
powyzszych dokumentow do
Zasad dokonywania wyboru
projektow w ramach PO KL.
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