Protokot Nr OR.1V.0051-034/09
z sesji Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego, ktora odbyla si¢
w dniu 30 kwietnia 2009 roku w Urz¢dzie Miasta Wodzistawia Slaskiego.

Listy obecnosci: radnych, przewodniczacych zarzadow dzielnic stanowia zatacznik do protokotu.

Rozpoczgcie obrad nastapito o godzinie 9,00.
Stan Rady - 21
Obecni — 21

Przed otwarciem sesji Przewodniczacy Rady Miejskiej pozegnat odchodzacego na emeryture
bytego dyrektora Muzeum pana Pawla Porwola, dzigkujac mu za lata trudu wlozone w prace
na rzecz Ziemi Wodzistawskie;j.

Ad 1.
Otwarcie sesji 1 stwierdzenie jej prawomocnosci.

Otwarcia XXXIV sesji Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego dokonal pan Lech Litwora
Przewodniczacy Rady Miejskiej. Na podstawie listy obecnosci stwierdzil, ze sesja
jest prawomocna. Nastgpnie zapytal, czy kto§ ma jakie$ uwagi do porzadku obrad?

Nikt takowych nie miat, wigc przystapiono do przegtosowania zaproponowanego porzadku obrad.

Rada Miejska jednoglosnie przyjela porzadek obrad w wersji stanowiacej zatacznik do protokotu
(ilos¢ gloséw: za- 21).

Przewodniczacy Rady Miejskiej powital na sesji Rady Miejskiej Burmistrza tureckiego miasta
Alanya pana Hasana Sipahioglu.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, Zze zaszczytem dla miasta jest fakt, iz to miasto
Wodzistaw SI. posredniczy w kontaktach pomigedzy miastem Alanya a innymi samorzadami, m.in.
miastem Bytomiem, ktore chce nawiaza¢ wspotpracg z miastem Alanya. Zauwazyl, Ze ta wizyta jest
tym bardziej wazna, iz pan H. Sipahioglu po wyborach samorzadowych jakie odbyty si¢ w Alanya
zostal po raz trzeci burmistrzem. Dodal, Zze przez 15 lat sprawowal urzad burmistrza rozwijajac
miasto Alanya. Mowiacy podzigkowal panu Burmistrzowi za wszelka pomoc, za rozpoczgcie
wspolpracy z miastem Wodzistaw Sl., za goscinno$é, ktora darzy miodziez Wodzistawia Sl.
wyjezdzajaca w ramach wymiany do Alanya. Nastgpnie wreczyt panu Burmistrzowi skromny
upominek.

Radny J. Kaczynski korzystajac z okazji, iz gosciem Rady Miejskiej jest Burmistrz Alanya,
podzigkowat za goscinnos¢, z jaka zostali przyjeci uczniowie oraz nauczyciele Gimnazjum Nr 2,
ktérzy w ramach realizowanej wspotpracy — po rewizycie dzisiaj w nocy powrdcita z Alanya.

Pana Hasana Sipahioglu Burmistrz miasta Alanya przywital wszystkich zgromadzonych na sali
obrad. Zauwazyt, ze obecniec w Wodzistawiu Sl. jest cieplej anizeli w Alanya. Powiedziat,
ze faktycznie wspolpraca z miastem Wodzistaw Sl. jest bardzo dobra. Dodat, ze w ubiegtym roku
turystow z Polski w Alanya byto ok. 300 tysiecy. Stwierdzil, ze szczego6lnie wazna jest wspolpraca
miodziezy. Zauwazyt, ze w ubieglym roku jego syn byt w Wodzistawiu SI. i bardzo dobrze
wspomina ten pobyt. W zwiazku z powyzszym rowniez podzigkowat za okazywana goscinnosc,
ktorej doznaje ze strony wtodarzy miasta Wodzistawia S1.



Przewodniczacy Rady Miejskiej w imieniu Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego podzigkowat
panu Burmistrzowi za to co robi dla Wodzistawia S1. Dodat, iz ma nadzieje, ze kiedy$ wskutek
zmian klimatycznych, to pan Burmistrz z zimnej Alanya bedzie przyjezdzal do goracego
Wodzistawia Sl.

Ad 3.
Pan Mieczystaw Kieca Prezydent Miasta zlozyt informacje:

— o dzialaniach podejmowanych pomiedzy sesjami Rady Miejskiej w okresie od 23 marca
2009 roku do 24 kwietnia 2009 roku,
Informacja stanowi zatacznik do protokotu.

Nastgpnie Prezydent Miasta przedstawit informacje, ktoére nie znalazly si¢ w informacji
o0 dzialaniach podejmowanych pomigdzy sesjami:
— uczestniczyt w spotkaniach z:

— panem Krzysztofem Rajem - Dyrektorem oddziatu GDDKiA w Katowicach
w sprawie przebudowy DK 78,

— panem Wiestawem Blutko - Prezesem PWiK w sprawie programu budowy
przydomowych oczyszczalni $ciekdw na terenie miasta Wodzistawia Slaskiego,

— panem Tadeuszem Skatula - Wicestarosta Powiatu Wodzistawskiego w sprawie
organizacji ruchu w centrum miasta,

— panem Bogustawem Smigielskim - Marszalkiem Wojewodztwa Slaskiego
oraz pania Malgorzata Sta§ Dyrektor Wydzialu Rozwoju Regionalnego Urzedu
Marszatkowskiego w sprawie zatwierdzenia zakresu budowy drogi zbiorczej,

— prof. Jerzym Buzkiem - europostem w sprawie podsumowania kadencji Parlamentu
Europejskiego,

— Rada Dzielnicy oraz mieszkaficami dzielnicy Jedtownik Osiedle.

— jubilatami Lucja i Rudolfem Nosiadek obchodzacymi diamentowe gody,

— panem Jerzym Krzystkiem - Prezesem Zwiazku Inwalidow Wojennych w sprawie
organizacji jubileuszu zwiazku,

— panem Hasanem Sipahioglu - Burmistrzem Alanyi,

— panem Ireneuszem Serwotka - Prezesem klubu MKS Odra Wodzistaw w sprawie
dzierzawy stadionu.

— brat udziat w:

— spotkaniu w sprawie utworzenia prywatnego przedszkola na terenie miasta,

— posiedzeniu Rady Przedsigbiorczosci,

— zawodach Grand Prix MTB na Balatonie,

— posiedzeniu Zarzadu MZWiK oraz Walnym Zgromadzeniu PWiK,

— otwarciu poboru do zasadniczej stuzby wojskowej,

— drodze krzyzowej ulicami miasta,

— podsumowaniu finatu XXII Ogoélnopolskiej Olimpiady Wiedzy i Umiejgtnosci
Budowlanych,

— III Wodzistawskich Spotkaniach Wielkanocnych,

— obchodach Dnia Pamigci Ofiar Katynia,

— ekumenicznym spotkaniu strazakow,

— posiedzeniu Zarzadu Subregionu Zachodniego,

— przedstawicielami gmin powiatu wodzistawskiego w sprawie wspolnej oferty
inwestycyjnej,

— sesji Mlodziezowej Rady Miasta,



— otwarciu I Mistrzostw Wodzistawia Slaskiego w lekkoatletyce,
— uroczysto$ci promocji pomnikow przyrody - dgbow na ,,Balatonie”,
— obchodach 10- lecia Zenskiego Klubu Koszykarskiego ,,Olimpia”.

— o sposobie realizacji interpelacji radnych, ktore wplyne¢ly do Prezydenta Miasta w okresie
mie¢dzy 25.03.2009r. a 29.04.2009r.; wykaz stanowi zalacznik do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miejskiej podzigkowal Prezydentowi Miasta za przedstawienie informacji.
Nastgpnie poinformowal, ze ewentualne pytania do przedstawionej informacji radni bgda mogli
zadawa¢ w punkcie ,,wolne glosy i wnioski”.

Ad 3.
Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Wodzistawia Slaskiego za 2008 rok i udzielenie
absolutorium Prezydentowi Miasta Wodzistawia Slaskiego.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Pana Stanistawa
Stachonia o przedstawienie punku 3a) porzadku obrad.

a) Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Pan Stanistaw Stachon przedstawit:

— wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego w sprawie
opinii o przedtozonym przez Prezydenta Miasta sprawozdaniu z wykonania budzetu
miasta Wodzistawia SI. za 2008 rok i udzieleniu absolutorium Prezydentowi Miasta,

— Uchwalg Nr 4100/1V/37/2009 z dnia 7 kwietnia 2009 roku IV Sktadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach w sprawie zaopiniowania wniosku
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego, ktora jest pozytywna,

— Uchwal¢ Nr 4100/TV/17/2009 z dnia 27 marca 2009 roku IV Sktadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach w sprawie opinii o przedtozonym
przez Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego sprawozdaniu z wykonania
budzetu za 2008 rok, ktora jest pozytywna.

b) Rozpatrzenie sprawozdania z wykonania budzetu miasta Wodzistawia Slaskiego za 2008
rok.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zauwazyl, ze materialy dotyczace sprawozdania z wykonania
budzetu miasta Wodzistawia S1. za 2008 rok otrzymali wszyscy radni oraz iz byly one opiniowane
przez wszystkie state Komisje Rady Miejskiej. W zwiazku z powyzszym zapytal,
czy Pan T. Bednorz Skarbnik Miasta ma przedstawia¢ sprawozdanie, czy Rada Miejska wyraza
zgode na przystapienie bezposrednio do zadawania ewentualnych pytan?

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz stwierdzil, iz mimo wszystko oméwi pokrotce sprawozdanie,
gdyz na sali obecni sa rowniez Przewodniczacy Zarzadow Dzielnic, ktorzy nie brali udzialu
w posiedzeniach statych komisji. Poinformowal, ze budzet zostat wykonany po stronie dochodéw
w wysokosci 98.603.691,58 zt tj. 103,9% planu rocznego czyli o 3.735.382 zt powyzej planu
, ha co wptyw miato wyzsze niz planowane wykonanie podatku dochodowego od oséb fizycznych.
Natomiast poniesione w 2008 roku wydatki stanowity kwotg 96.007.767,74 zt tj. 88,4% planu
rocznego, przy czym wydatki biezace zostaly wykonane w 94,4%, a wydatki majatkowe w 55,6%.
Stwierdzit, ze nadwyzka budzetowa, czyli r6éznica mi¢dzy dochodami a wydatkami wyniosta
2.595.923,84 z1, natomiast uwzgledniajac jeszcze przychody i rozchody powstala kwota wolnych
srodkow w  wysokosci  6.821.217 zk. Nadmienit, ze kwota wolnych $rodkéw zostata
rozdysponowana w trzech uchwatach Rady Miejskiej: 23 grudnia 2008r. - 3.830.234 zl, 29 stycznia
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2009r. - 2.183.179 zl, 26 marca 2009r. - 807.804 zt, a ich wigksza czg$¢ przeszta z tytutu
niewykonania zadan inwestycyjnych z roku 2008. Powiedzial, Zze zadluzenie miasta z tytulu
zaciagnigtych kredytow na dzien 31.12.2008r. stanowi kwotg 16.676.370 zt tj. 16,91% wykonanych
dochodéw roku 2008. Zauwazyl, ze zadluzenie pod koniec 2008r. byto mniejsze od zadluzenia
na koniec roku 2007, ktére wynosito 19.074.865 zt. Stwierdzil, ze tendencja spadkowa zadluzenia
jest dla Miasta korzystna, patrzac na planowana realizacj¢ duzych zadan inwestycyjnych
oraz konieczno$¢ zaciagania kredytow, pozyczek. Mowiacy poprosit, aby Prezydent Miasta odniost
si¢ do tematu Srodkow pomocowych, ktore byty przedmiotem pytan radnych.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze podczas obrad komisji zadawane byly pytania
odnosnie pozyskanych przez Miasto Srodkow zewngtrznych. Zauwazyl, Ze na prosbg radnego
J. Majdy przygotowano informacje pisemna na temat wnioskow aplikacyjnych ztozonych
do dofinansowania ze zrodet zewngtrznych, ktora zostala radnym rozdana. Nadmienit, ze takowa
informacja zostata przedstawiona na posiedzeniu Komisji Strategii(...) pod koniec roku ubieglego,
jednakze obecnie zostala zaktualizowana. Powiedzial, Ze przedstawiona informacja nie zostata
rozbita na poszczegolna lata, ale sa doktadnie opisane wszystkie programy wraz z pozyskanymi
srodkami.

Przewodniczacy Rady Miejskiej otworzyt dyskusje.

Radny R. Zalewski stwierdzit, ze w imieniu Klubu Radnych PiS chcialby odnies¢ si¢ w kilku
zdaniach do przedstawionego sprawozdania. Powiedzial, Zze zgodnie z projektem budzetu miasta
na 2008r., wydatki majatkowe byly zaplanowane na kwot¢ 24, 5 mln zl, natomiast wedhlug
sprawozdania z wykonania budzetu te wydatki zostaty zrealizowane na kwotg 9,3 min zi co daje
37% realizacji. Zauwazyl, ze w swojej wypowiedzi mowi o projekcie budzetu nad ktéorym radni
glosowali jeszcze przed zmianami. Stwierdzil, ze obecnie nasuwa si¢ pytanie, czy powyzsza
sytuacja byla mozliwa do uniknigcia przy planowaniu i realizacji budzetu? Powiedziat,
ze na zadanie dotyczace tzw. drogi zbiorczej — etap 1 1 II - plan wynosit 2,2 min zt a realizacja
33 tys zt, co daje wykonanie na poziomie 1,5%. Zapytal, czy nie mozna bylo przewidziec,
ze w 2008 roku nie bedzie wydatkdbw na to zadanie? Je$li chodzi o najwigksze zadania
inwestycyjne, na ktdre miasto planowato pozyskac¢ §rodki unijne to nalezaly do nich:

budowa kanalizacji wraz z przebudowa ul. Michalskiego — 1,65 min zi,

system informacji przestrzennej — 2 min zt,

zadanie dotyczace SP nr 3 — 1,75 min zi,

zadanie dotyczace szkoly podstawowej w Radlinie II — 850 tys. zi,

sala gimnastyczna w gimnazjum nr 2 — 680 tys. zi,

rewitalizacja zespotu patacowo-parkowego - 1,132 miln zi,

jary XXX-lecia — 850 tys. zt,

basen Wilchwy — 850 tys. zt,

poprawa obstugi w UM — 425 tys. zl.

Stwierdzit, ze w sumie na powyzsze zadania planowano pozyska¢ z Unii Europejskiej
10 mln zt. Wiadomym jest, iz tych §rodkoéw nie udato si¢ pozyskac, a przyczyna braku pozyskania
tych srodkow lezata glownie poza nasza gmina. Natomiast nasuwa si¢ pytanie, czy mozna uniknaé
takiej sytuacji tzn. czy mozna tak zaplanowaé budzet - chociaz obecna sytuacja rodzi pewna
niepewnos¢, czy konkursy odbeda si¢ w odpowiednich terminach - zZeby uniknaé rozbieznoS$ci
wzgledem zaplanowanego budzetu a pozniej jego wykonaniem. Stwierdzil, ze jezeli chodzi
0 szczegoty, to po stronie dochodéw w dziale 756 w pozycji podatek od nieruchomos$ci — osoby
fizyczne zaplanowano kwote 3, 75 mln zl, natomiast zrealizowane zostaty na poziomie 4,5 miln zi,
czyli wyniosty wigcej o 800 tys. zt anizeli zaplanowano. Nastgpna kwestia, po stronie wydatkow
w dziale 60016 w pozycji przebudowa i1 budowa drog oraz parkingdw zaplanowano kwotg
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960 tys zl, jednak zrealizowany zostal na poziomie 720 tys zt, czyli o 240 tys zt mniej. Zapytatl,
jakie byty gléwne przyczyny powyzszych rozbieznosci i czy nie mozna byto ich przewidzie¢ przy
planowaniu budzetu? Stwierdzil, Zze absolutorium jest przede wszystkim podsumowaniem
1 zatwierdzeniem wykonania budzetu, ale jest to takze okazja, aby spojrze¢ na dokonane osiagnigcia
1 niepowodzenia zwiazane z jego realizacja w ostatnim czasie. Zauwazyl, ze do osiagni¢¢ na pewno
mozna zaliczy¢:

» termomodernizacj¢ Zespotu Szkot przy ulicy Watowej,

» budowg boiska przy SP nr 10,

» wspolprace przy zlozeniu wniosku na kanalizacje przez PWiK - chociaz samo zlozenie

wniosku jeszcze nie gwarantuje otrzymania dofinansowania.
Natomiast do niepowodzen mozna zaliczy¢:

» trudna sytuacj¢ Stuzb Komunalnych Miasta zwiazana m.in. ze sprawa bylej ksiggowe;,
otwarta kwestia sprawdzenia czy przestrzegane byly przepisy w zakresie gospodarki
finansowej,
budowe boiska przy SP nr 3 — niedokonczona inwestycja,
brak sukcesow w pozyskiwaniu srodkéw unijnych na inwestycje,
niski stopien uzyskanego dofinansowania $rodkami Unii Europejskiej na tzw. droge
zbiorcza - w tej chwili szacowany koszt inwestycji wynosi 80 min zl, a dofinansowanie
ma wynie$¢ ok. 20 mln zt co daje poziom ponizej 30%,

» brak pozyskanych znaczacych inwestorow i inwestycji,

» brak realizacji istotnych miejskich inwestycji 1 prawdopodobnie odtozenie ich realizacji

z uwagi na planowana realizacj¢ drogi zbiorcze;,
» brak realizacji zapowiedzianych inwestycji takich jak galerie handlowe, supermarket JYSK
1 areszt sledczy,

» nierozwiazana sprawa tzw. targowiska MANHATTAN.

Stwierdzit, ze bilans osiagnie¢ 1 niepowodzen nie wypada zbyt korzystnie, jednak pomimo tego
wcigz istnieje szansa na zmiang tej sytuacji. Jednocze$nie biorac pod uwage fakt, ze wigkszos¢
pozycji budzetowych zostalo zrealizowanych zgodnie z planem, a przyczyny glownych
rozbiezno$ci, takie jak m.in. niepozyskane S$rodki z Unii Europejskiej, lezalty poza gminag
oraz biorac pod uwage pozytywna opini¢ RIO 1 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej, Klub Radnych
PiS bedzie glosowal za udzieleniem absolutorium Prezydentowi Miasta.

YV V V

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz stwierdzil, iz rzeczywiscie zadania inwestycyjne zostaly wykonane
w 55,6% na co wplyw miatl fakt, iz na 5 zadan wieloletnich nie udato si¢ pozyska¢ srodkow
zewngtrznych, jednak jak sam Radny zauwazyt przyczyna braku pozyskania tych $rodkow lezata
gldwnie poza nasza gmina, a byla zwiazana z przeciagajacymi si¢ konkursami, ktore badz to jeszcze
si¢ nie zakonczyly, badz to jak w przypadku zadan o$§wiatowych zakonczyly sig, ale nie z takim
efektem jak oczekiwano. Powiedzial, ze 5 zadan o ktérych mowit to: zadanie budowa kanalizacji
wraz z przebudowa ul. Michalskiego — 13.717.836 zl, ktorego realizacj¢ rozpoczgto w grudniu
2008r., a niewykonane wydatki na tym zadaniu wyniosty 254.000 zt; zadanie udroznienie ruchu
w poludniowej czesci Subregionu Zachodniego — Wodzistaw Sl. Etap 1 i II — gdzie na etap I
nie wykorzystano kwoty 1.431 min zl, a na etap II kwoty 784.000 zl, natomiast zostato przyznane
w drodze pozakonkursowej 23 mln zt z Subregionu Zachodniego, a podpisanie umowy nastapi
w najblizszych miesiacach i zadanie bedzie realizowane; wykonanie boiska przy SP nr 3 — termin
realizacji uptynal 15 listopada 2008r. jednak opoznienia leza po stronie wykonawcy,
a najprawdopodobniej boisko zostanie wykonane do konca maja 2009 roku natomiast zgodnie
z umowa za kazdy dzien zwloki i niewykonania tej inwestycji Miasto ma prawo nalicza¢ kary
w wysokosci 1.500 zt; zadanie przebudowa basenu przy SP Nr 3 — wydatki zostaly niewykonane
0 699.691 zl, a jest to wynikiem op6znien zwiazanych z rozstrzygnigciem konkursu o§wiatowego.



Nadmienil, Ze na niewykonanie zadah majatkowych wptyw réowniez miata kwota 1.100 mln zi,
ktora zostata zabezpieczona na zakup indywidualnej dziatki, jednak nie udato si¢ wygra¢ tego
przetargu. Mowiacy przypomniat, ze wydatki zadan wieloletnich, ktore nie zostaly zrealizowane
przeszty do wolnych $rodkow roku biezacego. Stwierdzil, ze jezeli chodzi o pytanie Radnego,
czy mozna przewidzie¢ sytuacjg, ze w danym roku jaka$ inwestycja nie bgdzie realizowana,
to odpowiedz jest taka, iz nie da si¢ przewidzie¢, gdyz nikt nie zaktada z gory startujac o srodki
unijne, ze nie zostana przyznane, a podstawa startowania o te $rodki jest zabezpieczenie
we wlasnym budzecie odpowiednich srodkow.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit, aby Prezydent Miasta ustosunkowat si¢ do wypowiedzi
radnego R. Zalewskiego.

Prezydent Miasta pan M. Kieca stwierdzil, ze cieszy fakt, iz rozpoczgta si¢ kampania wyborcza
w momencie dyskusji nad sprawozdaniem z wykonania budzetu. Powiedziat, ze niektérych rzeczy
nie da si¢ przewidzie¢. Nadmienit, ze dziwi go fakt, iz radny R. Zalewski jako Wiceprzewodniczacy
Komisji Strategii(...), ktora zajmuje si¢ problematyka oraz analiza funduszy europejskich wytacza
argumenty, ktore nijak si¢ maja do tego co tak naprawdg dzieje si¢ w miescie. Stwierdzil, ze jezeli
chodzi o tzw. droge zbiorcza, to jak w kontekscie budzetu mozna przewidzie¢, iz w trakcie roku
zmieni si¢ w Polsce spec ustawa o drogach, zgodnie z ktora wymagane bedzie przeprowadzanie
dodatkowej pigciomiesigczne] analizy, ktorej nie wymagata obowigzujaca od kilku lat ustawa,
dlatego przerwano prowadzone wtedy postgpowanie, aby mozna bylo otrzymac¢ pozwolenie wedlug
nowej ustawy. Zauwazyl, ze faktycznie mozna to potraktowac jako niepowodzenie, gdyz Prezydent
Miasta dostosowal si¢ do biezacych przepisoéw ustawy wyzszego stopnia. Stwierdzil, ze sytuacja
poruszana przez Radnego dotyczaca Stuzb Komunalnych Miasta zwiazana z niepowodzeniami,
a w gtownej mierze kwestia gtoéwniej ksiggowej pani K. Wawerki ma odzwierciedlenie w budzecie.
Mowiacy przypomnial, iz to Prezydent Miasta zlecit wykonanie kontroli w SKM, ktora zostata
wykonana przez prawnikéw, Biuro Kontroli Wewngtrznej 1 ta sprawa zostata zakonczona.
Powiedzial, ze fakt braku realizacji zapowiedzianych inwestycji takich jak galeria handlowa,
réwniez mozna przypisa¢ jako niepowodzenie Prezydenta Miasta, jednak wszyscy byli $wiadkami
na jednej z sesji Rady Miejskiej, kiedy przyprowadzony inwestor mowit o swoich planach, ktorych
jednak nie zrealizowal. Dodal, Ze Prezydentowi Miasta mozna réwniez przypisaé przy okazji
nastgpnego absolutorium za niepowodzenie, ze zamknigto kwiaciarnig, kiosk ruchu czy jakakolwiek
inng dziatalno$¢ prywatna na terenie miasta. Stwierdzil, Ze zadaniem Prezydenta Miasta jest
promowanie miasta, przyprowadzanie inwestoréw, ktorzy si¢ prezentuja oraz podejmowanie
wspolnie z Rada Miejska decyzji o tym, czy dany plan przestrzenny nalezy zaakceptowac
czy nie, ale w gtownej mierze to inwestor decyduje, czy uruchomi dana inwestycje. Powiedzial,
ze jezeli chodzi o to, czy pozyskanie lub niepozyskanie srodkow zewngtrznych sa niepowodzeniem
czy powodzeniem, to jak radny R. Zalewski zauwazyl, niepozyskanie §rodkdw zewnetrznych lezy
poza gming, jednak zalicza ten fakt jako niepowodzenie Prezydenta Miasta. Zauwazyl, Ze mozna
$miato poréwnac liste konkursow np. oSwiatowych do ktorych startowato Miasto, chociazby
z innymi gminami lub samym powiatem i na podstawie tego mozna stwierdzi¢, iz wnioski
Wodzistawia Sl. sa najlepsze w rankingach. Stwierdzil, Zze jezeli chodzi o wnioski zlozone
w ramach konkursow oswiatowych, to otrzymaty bardzo wysokie oceny i znalazly si¢ na liscie
projektow rezerwowych, czyli maja szansg¢ na realizacj¢. Zauwazyl, ze mozna byloby obarczaé
go wing, jezeli wnioski nie przesztyby oceny formalnej, jednak wnioski przeszty zar6wno oceng
formalna jak 1 merytoryczna otrzymujac bardzo wysokie oceny 1 to jest odpowiednia polityka wiadz
miasta. Nadmienil, Ze dzigki zabezpieczeniu odpowiednich $rodkéw w budzecie miasta
na te zadania o$§wiatowe mozna byto wzia¢ udzial w konkursie. Dodat, ze w podobnej sytuacji
byt Rybnik, ktéry ze ZPOR-u w latach 2004/2006 otrzymat $rodki dopiero w roku 2009,
gdyz znajdowat si¢ na liscie rezerwowej. Mowiacy podzigkowal Klubowi Radnych PiS



za tak szerokie spojrzenie na caly temat, podzigkowat za deklaracj¢ ztozona w imieniu Klubu,
1z beda glosowac za udzieleniem absolutorium, jednak zaapelowat do wszystkich, aby tego typu
uwagi byty przedstawiane podczas posiedzen komisji.

Radny E. Szczygiet powiedzial, Zze kwestie poruszane przez radnego R. Zalewskiego mialy pomodc
miastu a nie go pograzy¢. Poinformowal, Zze pismo zawierajace stanowisko Klubu Radnych PiS
zostalo wystane za posrednictwem posta A. Gawedy do centrali Klubu Parlamentarnego PiS,
w ktorym rowniez Klub Radnych prosi o wsparcie w dziataniach prowadzonych na rzecz Miasta
Wodzistawia SI. Stwierdzit, ze niedawno odbylo si¢ na terenie Wodzistawia Sl. spotkanie
przedsigbiorcow, w ktérym moéwiacy brat udzial 1 na tym spotkaniu przedsigbiorcy zwrdcili
si¢ o wsparcie ze strony Urzedu Miasta Wodzistawia S1. Nadmienil, ze Klub Radnych PiS zamierza
w dalszym ciagu wspiera¢ dziatania Prezydenta Miasta dotyczace rozwiazywania trudnych
problemow.

Radna T. Rybka stwierdzita, ze w stanowisku Klubu Radnych PiS mowiaca nie doszukata
si¢ zadnego poparcia dla dziatan Prezydenta Miasta. Zapytata, czy Klub Radnych PiS wyszedt
z jakakolwiek inicjatywa uchwatodawcza przyczyniajac si¢ do rozwoju tego Miasta?

Radny R. Zalewski stwierdzil, ze ostatnig inicjatywa Klubu Radnych PiS byla zloZona interpelacja
w sprawie wysokos$ci kosztow tzw. drogi zbiorczej.

Radna T. Rybka stwierdzita, Ze to nie jest zadna inicjatywa uchwatodawcza, gdyz w interpelac;ji
sugerowano, aby zmniejszy¢ koszty tej inwestycji, jednak Prezydent Miasta doskonale panu
Radnemu te¢ kwesti¢ wytlumaczyl, ze podczas staran o pozyskanie srodkéw unijnych konieczne jest
dostosowanie si¢ do standardow i nie mozna wprowadza¢ zmian.

Pan S. Grzybacz Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Jedlownik-Turzyczka-Karkoszka zapytat,
czy Komisja Rewizyjna opracowujac wniosek absolutoryjny badata wykonanie zadan
inwestycyjnych, a przede wszystkim wykonanie zadan inwestycyjnych Rad Dzielnic? Zauwazyt,
Ze na sesji w miesiacu lutym br. zadat pytanie, czy SKM w dalszym ciagu beda realizowaty zadania
inwestycyjne, ktore zostaly zafakturowane w roku 2008 ale w dalszym ciagu zadania te pozostaja
niewykonane. Zapytal, jak ta sytuacja ma si¢ w stosunku do budzetu, skoro wszystko
jest w porzadku, a zadania w dalszym ciagu sa niewykonane? Nadmienit, Zze pytat Dyrektora SKM,
kiedy rozpoczna realizacj¢ zadan niewykonanych w roku ubieglym, na co uzyskal odpowiedz
Dyrektora, iz nie posiada zadnego zlecenia do wykonania takich zadan.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz stwierdzit, Zze jezeli chodzi o wykonanie zadan Rad Dzielnic,
to na poprzedniej sesji byta przedstawiana w tym temacie obszerna informacja.

Pan S. Grzybacz Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Jedtownik-Turzyczka-Karkoszka powiedziat,
ze wlasnie w informacji, o ktorej méwi pan Skarbnik figuruja zadania, ktére do tej pory nie zostaly
zrealizowane np. w dzielnicy Jedlownik-Turzyczka-Karkoszka zadanie — nakladka asfaltowa
na ul. Rogowskiej do skrzyzowania z ul. Gostawa oraz utozenie koryt na poboczu od strony OSP
Jedtownik — do tej pory nie utozono koryt na poboczu, a w dokumentacji widnieje zapis, ze zadanie
zostalo wykonane i rozliczone. Nadmienit, ze dochodza do niego glosy, iz w pozostatych
dzielnicach rowniez zdarzajg si¢ takie sytuacje.

I Zastgpca Prezydenta Miasta pan D. Szymczak podsumowujac wypowiedz przedmowcy
stwierdzil, Zze wynika z niej, iz robi si¢ co$, fakturuje roboty, a niektére prace sa niewykonane,
dodatkowo przedmowca twierdzi, ze taka sytuacja ma miejsce w wigkszosci dzielnic. Mowiacy



wytlumaczyl, ze na jednej z poprzedniej sesji mowil, iz zadania Rad Dzielnic, ktore sa prowadzone
prawie jak tytuly inwestycje, obejmuja swoja nazwa caty zakres zadania 1 w momencie kiedy
nie zostaly wykonane w ubiegtym roku przechodza w sensie finansowym do wykonania na rok
biezacy. Stwierdzil, ze nie ma takiej sytuacji o jakiej moéwi pan S. Grzybacz, chyba ze jest
on w posiadaniu informacji, iz nastapito rozliczenie robot bez ich wykonania. Wedtug méwiacego
takiej mozliwos$ci w budzecie nie ma.

Pan S. Grzybacz Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Jedtownik-Turzyczka-Karkoszka powiedziat,
ze nie posiada odpowiednich dokumentéw przy sobie, jednak na pewno w przedstawionej
informacji z realizacji zadan Rad Dzielnic znalazto si¢ zadanie o ktorym wspomnial wczesniej
1 ktére w catosci zostato rozliczone, natomiast nie zostalo wykonane w catosci. Zapytat, w jakich
dokumentach moze szuka¢ informacji na temat realizacji dalszej czesci tego zadania, a mianowicie
utozenia koryt na poboczu? Zauwazyl, Ze nie méwit, iz w wigkszosci dzielnic taka sytuacja ma
miejsce, a jedynie styszal, 1z w dzielnicy Stare Miasto taka sytuacja zaistniata.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosil, aby te kwestie sprawdzi¢ i1 udzieli¢ odpowiedzi panu
S. Grzybaczowi.

Radny R. Zalewski stwierdzit, ze w swojej wczesniejszej wypowiedzi nie chodzito mu o krytyke,
gdyz za miasto odpowiada zaréwno Prezydent Miasta jak 1 Rada Miejska, a przedstawione
niepowodzenia réwniez dotycza Rady Miejskiej. Powiedzial, Ze miata ona na celu przypomnienie
niektorych spraw, bo przeciez wszyscy gdzie§ zmierzaja 1 dobrze wiedzie¢ w ktorym miejscu
sig¢ jest. Zauwazyl, ze wczesniejsza wypowiedz nie byta elementem kampanii wyborcze;.

Radny J. Majda powiedzial, Zze na Komisji Rewizyjnej zapytal, ile srodkéw unijnych pozyskano
w 2008 rok i chodzito konkretnie o §rodki unijne pozyskane przez Urzad Miasta a nie instytucje
typu: szkoty, przedszkola, MOSiR, WCK, itd. Stwierdzil, Zze dostarczona obecnie informacja
na temat pozyskanych srodkéw unijnych jest bardzo obszerna i trudno na chwile obecna si¢ do niej
odnie$¢. Zapytal, czy istniataby mozliwos¢ wykazania tylko 1 wylacznie $rodkdw pozyskanych
przez Urzad Miasta? Nadmienil, iz zdaje sobie sprawe¢ z faktu, ze obecnie jest za po6zno,
aby uzyska¢ taka informacjg, ale by¢ moze uda sig to zrealizowa¢ w pdZniejszym czasie.

Prezydent Miasta pan M. Kieca zwrocil uwage, iz Wodzistawskie Centrum Kultury, Biblioteka,
czy inne instytucje to jednostki budzetowe Urzedu Miasta, a na zlozenie wnioskow aplikacyjnych
sktada si¢ praca dyrektoréw, pracownikéw Biura Funduszy Europejskich, czyli jest to praca wielu
0sob. Nalezy rowniez pamigtaé, iz jezeli istnieje konieczno$¢ wytozenia §rodkdw na minimalny
wklad wlasny, to pochodza one z ogdlnego budzetu Miasta. Stwierdzil, Ze moze poprosi¢
pracownika Biura Funduszy Europejskich o przygotowanie takiej informacji, jednak obecnie
przygotowywana jest bardzo duza ilo$¢ wnioskow, dlatego juz w przedstawionej informacji
wykazano projekty, po ktorych wida¢, czy projekt byt realizowany przez szkote, czy przez inna
instytucj¢. Natomiast jezeli chodzi o twarde projekty inwestycyjne realizowane przez Miasto,
to sa one wykazane w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym.

Radny J. Majda stwierdzil, Ze gléwnie chodzilo mu o oceng samego Urzedu Miasta
a nie poszczegdlnych Dyrektorow. Nadmienil, Zze chodzi o to, aby mie¢ pordwnanie, ile faktycznie
Urzad Miasta, czy sam Prezydent Miasta pozyskat srodkéw. Mowiacy poprosit w miar¢ mozliwosci
o przygotowanie takiej informacji na nastgpna sesjg, jezeli by si¢ nie udato, sprobuje sam sobie
to wyliczy¢.

Innych gltosow w dyskusji nie byto.



c) Podjgcie uchwaly w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu miasta
Wodzistawia Slaskiego za 2008 rok oraz absolutorium dla Prezydenta Miasta z tytulu
wykonania budzetu miasta Wodzistawia Slaskiego za 2008 rok.

Podczas gltosowania uchwaly na sali obrad znajdowato si¢ 21 radnych.

Przewodniczacy Rady Miejskiej przedstawil projekt uchwaty, a nastgpnie zarzadzit glosowanie
w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta.

W wyniku glosowania: za - 21, przeciw - 0, wstrzymujacych si¢ - 0, Rada Miejska Wodzistawia
Slaskiego jednoglto$nie udzielita absolutorium Prezydentowi Miasta.

Podjeto uchwale Nr XXXIV/323/09 w sprawie rozpatrzenia sprawozdania z wykonania budzetu
miasta Wodzistawia Sl. za 2008 rok oraz absolutorium dla Prezydenta Miasta z tytulu wykonania
budzetu miasta Wodzistawia Slaskiego za 2008 rok.

Innych glosow w tym punkcie porzadku obrad nie byto.
Przewodniczacy Rady Miejskiej ogtosil trzydziestopigciominutowa przerwe (od 10,50 do 11,20).
Po przerwie.

Ad 4.
Podjgcie uchwat:

a) Uchwata w sprawie zmian budzetu miasta Wodzistawia Slaskiego na 2009 rok.
Zreferowal pan T. Bednorz Skarbnik Miasta.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz poinformowal, Zze projekt uchwaly uzyskat pozytywna opinig
Komisji Budzetu, jednakze po obradach tejze komisji wptyngto pismo SP Nr 2 dotyczace przyjgcia
zmian budzetu polegajacych na zwigkszeniu dochodéw i wydatkéw o kwotg 42.736 zt, ktora szkota
pozyskata w ramach Programu Operacyjnego Wspodlpracy Transgranicznej Republika Czeska-
Rzeczypospolita Polska- Fundusz Mikroprojektow w Euroregionie Silesia- na projekt ,,Mate
sasiedzkie igrzyska”.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytat, czy kto$ ma pytania do referujacego?

Radny J. Grabowiecki stwierdzit, ze w §7 znajduje si¢ pozycja — delegacje 1 ryczalty
samochodowe- 50.000 zt oraz pozycja — reklamy w TV, imprezy promocyjne, thumaczenia, obsluga
konferencji — 200. 000 zt. Zapytal, czy kwoty, ktore byty zabezpieczone na powyzsze cele zostaty
juz na ten rok wyczerpane, a obecnie istnieje konieczno$¢ ich zwigkszenia?

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz powiedzial, ze jezeli chodzi o kwotg przeznaczona na delegacje
1 ryczatty samochodowe, to kwota ta planowana jest w budzecie w zamian za zadanie dotyczace
leasingu dwoch samochodow stuzbowych, ktore mialy by¢ wykorzystywane przez pracownikow na
wszystkie wyjazdy stuzbowe. W zwiazku z faktem, iz nie powiodt si¢ pomyst z zakupem dwoch
samochodéw powraca si¢ do ryczattow i1 delegacji innymi $rodkami lokomocji. Nadmienit,
ze kwota przeznaczona na ryczalty jest przesunigta z wydatkow majatkowych do wydatkow
biezacych z zadania leasing dwoch samochodow stuzbowych.



Radny J. Grabowiecki poprosit o przedstawienie informacji, ile wynosita kwota ryczaltow
1 delegacji w roku 2007.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz powiedzial, ze przygotuje takowa informacj¢. Natomiast jezeli
chodzi o drugie pytanie dotyczace kwoty 200.000 zi, to kwota ta nie zwigksza promocji miasta
a jedynie nastepuje jej przesunigcie w wydatkach, ktére byly planowane w promocji na zakup
telebimu oraz kompletnego systemu reklamowego.

Radny J. Grabowiecki zauwazyl, Ze obecnie jest miesiac kwiecien 1 gdy przyjmowano budzet
w grudniu ubieglego roku, to mozna bylo przewidzie¢ ze telebim nie zostanie zakupiony.
Zauwazyl, ze takie telebimy montuje si¢ raczej latem a nie zima. Wedlug mowiacego taka sytuacje
mozna byto przewidzie¢, a nie dokonywac obecnie przeniesien pomi¢dzy wydatkami majatkowymi
a wydatkami biezacymi. Poprosit o przedstawienie informacji ile w roku ubieglym wydatkowano
srodkOw na promocj¢ miasta oraz jakie wydatki na promocj¢ miasta planuje si¢ w roku biezacym.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz powiedzial, ze taka informacja zostanie radnemu przygotowana.

Radny R. Zalewski zapytat, czy juz wiadomo jak wyglada realizacja dochodéw z podatkow PIT
1 CIT za miesiac marzec w stosunku do planu?

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz powiedzial, Zze miesiac marzec byt kolejnym miesiacem,
w ktorym te dochody byly mniejsze niz w roku ubieglym. Nadmienit, Zze po trzech miesiacach
te dochody sa mniejsze o ok. 310.000 zi, czyli w dalszym ciagu jest tendencja spadkowa, ktora
zaczeta sig ksztattowa¢ po miesigcu lutym i utrzymata si¢ w miesiacu marcu, jednakze dalej nie
musi tak by¢, co juz pokazaly wahania w latach ubiegtych.

Radny M. Balcer poprosit, aby wszystkie inwestycje zaplanowane w tym roku byly realizowane,
a w szczegolnosci zadanie dotyczace modernizacji basenu MOSiR w dzielnicy Wilchwy.

Nikt wigcej nie miatl pytan.

Uchwala Nr XXXIV/324/09 w sprawie zmian budzetu miasta Wodzistawia Slaskiego na 2009
rok zostala jednoglo$nie podjeta (ilos¢ gtoséw: za — 20, nieobecna na sali — T. Rybka).

b) Uchwala w sprawie zwolnien z podatku od nieruchomos$ci w ramach pomocy de minimis
dla mikro 1 matych przedsigbiorcéw na terenie Miasta Wodzistawia Slaskiego.
Zreferowal pan J. Matyja Naczelnik Wydziatu Finansowo-Budzetowego

Naczelnik FB pan J. Matyja powiedzial, ze projekt uchwaly w miesiacu marcu br. byt przedmiotem
obrad trzech komisji: Komisji Strategii(...), Komisji Prawa (...) oraz Komisji Budzetu, ktore
wydaty pozytywne opinie. Nastgpnie zaproponowal wniesienie dwoch autopoprawek do uchwaty:
— §1 ust. 6 — w zwiazku z propozycja jaka padta na jednej z komisji, aby wzdér wniosku
o udzielenie pomocy stanowit zatacznik do uchwaty, méwiacy zaproponowal poszerzenie
zapisu tegoz paragrafu o sformutowanie: ,, Wzdér wniosku stanowi zalacznik Nr 1
do niniejszej uchwaty”,
— §1 ust. 3 — w wyniku przestania projektu uchwaty do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentow w celu zapoznania si¢ z projektem oraz przedstawienia ewentualnych
zastrzezen dotyczacych przejrzystosci zasad udzielania pomocy, pan Prezes zasugerowat
modyfikacje tegoz ustepu polegajaca na wskazaniu konkretnego rozporzadzenia
definiujacego pojecie mikro i matych przedsigbiorcéw, dlatego zaproponowal poszerzenie
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tego zapisu o sformutowanie ,,/ogdlnym rozporzadzeniem w sprawie wytaczen blokowych/
(Dz.U. WE L 214, 09.08.2008).”.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej pan 1. Skupien otworzyt dyskusje.

Radny A. Kroliczek stwierdzit, ze na Komisji Strategii prosil, aby z tym projektem uchwaly
zapozna¢ $rodowisko przedsigbiorcoOw. Zapytat, czy w zwiazku z powyzszym do Urzedu Miasta
wplynetly jakie§ odpowiedzi, sugestie ze strony CECH-u czy Izby Przemystowo-Handlowej
dotyczace tegoz projektu uchwaty?

Naczelnik Wydziatu FB pan J. Matyja powiedzial, Zze 27 marca br. odbylo si¢ spotkanie z Rada
Przedsigbiorczosci przy Prezydencie Miasta, ktora skupia przedstawicieli $rodowiska
przedsigbiorczo$ci, na ktorym projekt uchwaty zostat przedstawiony i uzyskat pozytywna opinig.
Nadmienit, ze przedsigbiorcy sa pozytywnie ustosunkowani do proponowanej uchwaty.

Radny A. Kroéliczek stwierdzil, ze nie pytal o Rade Przedsigbiorczosci, ale o takie gremia jak
CECH, Izb Przemystowo-Handlowych.

Naczelnik Wydziatu FB pan J. Matyja zauwazyl, ze w sklad Rady Przedsigbiorczosci wchodza
przedstawiciele zrzeszen, stowarzyszen przedsigbiorcow, m.in. CECH-u.

Radny A. Kroliczek stwierdzil, ze co innego jest delegacja do Rady Przedsigbiorczosci
przy Prezydencie Miasta, a co innego sa odpowiednie gremia jak np. CECH czy Izba Przemystowo-
Handlowa. Zauwazyl, ze osoby zasiadajace w Radzie Przedsigbiorczosci nie wiadomo czy miaty
delegacjg, aby w imieniu np. CECH-u wypowiedzie¢ si¢ w kwestii proponowanej uchwaty. Zapytat,
czy wystapiono do takich gremiow jak CECH, Izb Przemyslowo-Handlowych o zajgcie stanowiska
w kwestii proponowanego projektu uchwaty?

Naczelnik Wydzialu FB pan J. Matyja powiedzial, Ze uznano, iz skoro w sklad Rady
Przedsigbiorczosci wchodza cztonkowie tych stowarzyszen, o ktoérych mowil przedmowca, dlatego
positkowano sig¢ tylko ich opinia.

Radny A. Krdliczek stwierdzit, Zze wyraznie na posiedzeniu Komisji prosil, aby skontaktowac
si¢ 1 poprosi¢ o opini¢ do przedmiotowej uchwaly te $rodowiska. Nadmienil, ze nie posiada
informacji, czy cztonkowie Rady Przedsigbiorczo$ci przy Prezydencie Miasta posiadali delegacje
do wyrazenia opinii co do tej uchwaly oraz czy posiedzenie tej Rady bylo protokotowane.
Powiedzial, Ze sprawa ta jest wazna, gdyz w wielu gremiach na ten temat prowadzona jest dyskusja.
Dodat, ze nie méwi, iz uchwata jest zZle przygotowana czy jest zta dla przedsigbiorcow.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze odpowiadajac na pytanie pana Radnego
czy wystapiono na pismie do CECH-u czy Izby Przemystowo-Handlowej z prosba o wyrazenie
opinii co do tegoz projektu uchwaly, to odpowiedz jest nastgpujaca, iz nie wystapiono z prosba
o wydanie opinii. Jednakze projekt uchwatly zostal wystany zaréwno do CECH-u jak i Izby
oraz innych organizacji, w imieniu ktorych na posiedzeniu Rady Przedsigbiorczosci byli lub nie
ich przedstawiciele. Nadmienil, Zze na posiedzeniu Rady Przedsigbiorczosci ani delegat CECH-u,
ani delegat Izby Przemyslowo-Handlowej nie przedstawili zadnego stanowiska na piSmie
1 nie wniesli zadnych poprawek do projektu uchwaly. Stwierdzil, Zze nie wystano Zadnych
dodatkowych pism do tych gremidw.
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Radny A. Kroéliczek stwierdzil, Zze obecnie rozumie, iz projekt uchwaty zostat wystany do CECH-u
oraz Izby, jednak nie zwr6cono sig do nich z prosba o jego zaopiniowanie.

Wigcej pytan w tym punkcie obrad nie byto.

Uchwala Nr XXXIV/325/09 w sprawie zwolniefi z podatku od nieruchomosci w ramach pomocy
de minimis dla mikro i matych przedsigbiorcow na terenie Miasta Wodzistawia Slaskiego zostata
jednogtosnie podjeta (ilos¢ gloséw: za — 19, nieobecni na sali — T. Rybka, L. Litwora).

¢) Uchwala w sprawie ustalenia wysokosci stawek optat za zajecie pasa drogowego drog
gminnych w granicach administracyjnych Miasta Wodzistawia Slaskiego.
Zreferowala pani J. Szymecka-Pysz Naczelnik Wydziatu Inwestycji Miejskich.

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz poinformowata, ze projekt uchwaly byt
przedmiotem obrad trzech komisji: Komisji Budzetu, Komisji Gospodarki Komunalnej(...) oraz
Komisji Strategii(...) uzyskujac pozytywne opinie. Przypomniata, Zze proponowana uchwata uchyla
obecnie obowiazujaca uchwalg oraz porzadku kwestie pobierania oplat za zajgcie pasa drogowego
zgodnie z obowiazujacymi przepisami o drogach publicznych. Stwierdzita, ze do tej pory obiekty
kubaturowe np. kioski handlowe potozone w pasach drogowych byty dzierzawione przez Miasto,
natomiast zgodnie z ustawa o drogach publicznych jak i opinia Radcow Prawnych te kwestie
powinny by¢ poddane rygorowi administracyjnemu czyli powinna zosta¢ wydana decyzja
administracyjna. Zauwazyla, ze wartosci proponowane w uchwale zostaty przeliczone na podstawie
dotychczasowych umoéw dzierzawy okre§lajacych optaty za zajecie 1m’ powierzchni zajetej
pod te obiekty.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej pan 1. Skupien zauwazyt, ze projekt uchwaly byl omawiany
szczegblowo na merytorycznych komisjach. Zapytat, czy sa pytania do referujacej?

Radny W. Szymura poprosit o sprecyzowanie zapisu §5 ust. 2 - za zajgcie pasa drogowego
na prawach wylacznosci pod stanowiska postojowe dla oséb niepetnosprawnych o obnizonej
sprawnosci ruchowej, posiadajacych uprawnienia do kierowania woézkiem inwalidzkim
lub pojazdem samochodowym oraz kart¢ parkingowa pobiera si¢ oplat¢ w wysokosci 0,25 zt
za kazdy dziefh zajecia 1m* powierzchni pasa. Zauwazyt, ze na ul. 26 Marca znajduja si¢ wneki
w pasie drogowym, z ktorych korzystaja osoby niepelnosprawne. Zapytal, czy te osoby beda
zobligowane do uiszczania optaty zgodnie z brzmieniem §5 ust. 27

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, Zze nalezy oddzieli¢ pewne rzeczy
od siebie a mianowicie strefg platnego parkowania — gdzie osoby niepetnosprawne uiszczaja optaty
zgodnie ze stawkami przewidzianymi dla zastrzezonych miejsc postojowych, a gtownie dotyczy
to osiedli, gdzie wpisany jest numer rejestracyjny samochodoéw, ktdrym porusza si¢ osoba
niepelnosprawna i tylko ten samochdéd moze tam zaparkowaé; od innych miejsc postojowych
w strefach platnego parkowania jaki 1 strefach, ktére nie sa objete parkowaniem na ulicach- gdzie
wyznaczone sa miejsca dla osob niepetnosprawnych, jednak one nie sa zastrzezone bezposrednio
dla konkretnych oséb, gdyz kazda osoba niepelnosprawna moze na tych miejscach parkowac.
Stwierdzita, ze jezeli chodzi o powyzsze pytanie, to na ul. 26 Marca zatoczki pod blokami nie
sa objete strefa platnego parkowania 1 w przypadku jezeli osoba niepetnosprawna zwréci si¢ Urzedu
Miasta z wnioskiem o wyznaczenie zastrzezonych stanowisk postojowych, to kazdy wniosek bedzie
rozpatrywany. Zauwazyta, ze zapisy uchwaly dotycza osob niepetnosprawnych ruchowo, ktore
sa zobowiazane do przedstawiania orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci.
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Radny W. Szymura zapytal, czy kazda osoba ktora wystapi do Urzgdu Miasta o wyznaczenie
zastrzezonych stanowisk postojowych, posiadajaca orzeczenie o niepelnosprawnosci ruchowe;j,
bedzie musiala ponosi¢ optaty z tytutu zajecia takiego miejsca?

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz odpowiedziata, ze tak, a miejsce to tylko bedzie
mogta zaymowac ta osoba.

Radny Cz. Rychlik zapytal, co w zwiazku z informacja jaka zostata podana przez pania Naczelnik
na jednej z komisji w miesigcu sierpniu dotyczaca deklaracji firm reklamowych, ktore miaty
umiesci¢ wiaty przystankowe w pasie drogowym w zamian za bezplatne umieszczenie na nich
reklam?

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, Ze rozmowy ciagle w tym temacie
trwaja, niedawno otrzymano maile od firmy ARD Marketing. Nadmienila, ze sprawa jest bardzo
trudna, gdyz Miasto powinno doprowadzi¢ energi¢ elektryczna do kazdego miejsca, w ktdrym ma
zosta¢ zlokalizowana taka wiata przystankowa.

Radny E. Szczygiet zapytal, kto kontroluje wydane orzeczenia dotyczace niepelnosprawnosci
ruchowej i pozostatych ?

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, ze niepetnosprawnos$¢ okreslana
jest przez orzecznika, a takowe orzeczenie otrzymuje osoba, ktora jest podmiotem tego orzeczenia.

Radny E. Szczygiet zapytat, czy ktory$ z urzednikow kontroluje takowe orzeczenia?

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, ze nie, gdyz Urzad Miasta
nie ma do tego prawa, jednak w przypadku gdy osoba niepetnosprawna zwraca si¢ z wnioskiem
0 wyznaczenie miejsca zastrzezonego, urz¢dnicy zadaja okazania takowego orzeczenia.

Wiecej pytan nie byto

Uchwala Nr XXXIV/326/09 w sprawie ustalenia wysokosci stawek optat za zajecie pasa
drogowego drog gminnych w granicach administracyjnych Miasta Wodzistawia Slaskiego zostala
jednogtosnie podjeta (ilos¢ gltosow: za — 21).

d) Uchwala w sprawie przyjecia ,,Programu budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow
na terenie miasta Wodzistawia Slaskiego na lata 2009-2012.
Zreferowal pan T. Dragon Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Komunalne;.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej pan 1. Skupien zauwazyt, ze projekt uchwaly byl omawiany
szeroko na komisjach Rady Miejskiej, dlatego poprosit referujacego o krotkie wprowadzenie.

Naczelnik Wydziatu OSiGK pan T. Dragon powiedzial, ze przedtozony projekt uchwaty ma na celu
przyjecie dokumentu, a w konsekwencji wdrozenie programu budowy przydomowych
oczyszczalni, dlatego w tym celu zostat opracowany w Wydziale Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Komunalnej program, ktéry ma postuzy¢ jako zalacznik do wniosku o aplikowanie
o $rodki z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, gdyz w oparciu
o srodki tego Funduszu planuje si¢ realizacj¢ tegoz programu. Zauwazyl, ze w programie zostat
przedstawiony efekt ekologiczny, jaki niesie ze soba budowa przydomowych oczyszczalni. Dodat,
ze w programie zostala poréwnana jako$¢ Sciekdw oczyszczonych okreslona na podstawie
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Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 2006 roku z jakoScia $ciekow surowych, ktore
niejednokrotnie dostaja si¢ do wod lub do ziemi. Stwierdzil, Ze analiza ekonomiczna w programie
polega na odniesieniu si¢ do sytuacji, w ktorej na nieruchomosci znajduje si¢ szczelne szambo,
gdzie wiasciciel nieruchomosci jest zobowiazany do systematycznego oprdzniania szamba zgodnie
z ilo$cia zuzytej wody — w programie przyjgto budynek reprezentacyjny zamieszkaty przez 4 osoby,
gdzie kazda z nich zuzywa przyjmowana do projektowania ilos¢ wody, tzn. 120l/dobe.
Poinformowal, Ze gléwne zatoZenia programu byly przedstawiane na czterech komisjach uzyskujac
pozytywne opinie. Powiedziat, ze koszt kwalifikowany inwestycji wynosi 10.000 zt, ktory obejmuje
koszty zakupu 1 montazu urzadzen przydomowych oczyszczalni S$ciekdw, a wysokosé
dofinansowania wyniesie 5.000 zl, jednak nie wigcej niz 50% warto$ci zadania. Dodal, ze program
dopuszcza dofinansowanie inwestycji polegajacej na podiaczeniu kilku budynkéw mieszkalnych
do jednej przydomowej oczyszczalni $ciekow, a dofinansowanie w takim przypadku bedzie
wynosi¢ 75% naktadow inwestycyjnych, jednak nie wigcej niz 5.000zt w przeliczeniu na jednego
wlasciciela budynku. Jednakze dopuszczane jest, aby przepustowos$¢ przydomowej oczyszczalni
w tym wypadku mogta by¢ wigksza niz 5m’/d. Poinformowal, ze kontrola sposobu uzytkowania
oczyszczalni moze nastapi¢ w okresie 10 lat od dnia otrzymania dofinansowania. Nadmienit,
ze obecnie jest przygotowywanych do zatwierdzenia przez Prezydenta Miasta szczegdtowy
regulamin dofinansowania budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow, ktory bedzie zawierat
wzor umowy jaka bedzie zawierana z miastem przez mieszkanca korzystajacego z dofinansowania.
Stwierdzit, ze istotna informacj¢ jest rowniez to, ze pierwszy rok realizacji tego programu
jest rokiem szczeg6lnym, gdyz w dalszym ciagu jest projektowana kanalizacja dla aglomeracji
Wodzistaw w zwiazku z aplikowaniem o $rodki z Funduszu Spojnosci, co rowniez Scisle wiaze
si¢ z wrazaniem programu budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow, ktory ma by¢
uzupeklnieniem dla tego przedsigwzigcia. W zwigzku z powyzszym weryfikacja wnioskow,
ktére begda wplywaly do Wydzialu moze nastapi¢ po zakonczeniu projektowania kanalizacji
dla potrzeb Funduszu Spdjnosci, gdyz w ramach programu beda dofinansowywane
tylko te nieruchomosci, ktore nie bgda przedmiotem projektowania kanalizacji sanitarnej do konca
biezacego roku. Nadmienit, Zze z uwagi na fakt, iz projektowanie kanalizacji sanitarnej jest w toku
mozna spodziewaé sig, Ze nastagpi zmiana termindw, a wnioski przewidziane w tym roku
do realizacji przejda w uzgodnieniu z wykonawca do realizacji w roku nastgpnym lub innym jezeli
takie bedzie zyczenie wykonawcy. Poinformowat, Zze kontrola sposobu uzytkowania oczyszczalni
moze nastapi¢ w okresie 10 lat od dnia otrzymania dofinansowania, co ma na celu wyeliminowanie
zle uzytkowanych przydomowych oczyszczalni czyli takich, ktére zaczglyby funkcjonowaé
jako szambo, ktére posiada odpltyw. Stwierdzil, ze mieszkaniec we wlasnym zakresie 1 na wtasny
koszt przystgpujac do programu zobowiazany zostalby do przygotowania dokumentacji niezbgdne;
do przeprowadzenia inwestycji na swojej nieruchomos$ci m.in. uzyska¢ pozwolenie na budowg,
dokona¢ zgloszenia z punktu widzenia prawa ochrony srodowiska (ktére przyjmuje Urzad Miasta),
uzyskac¢ opini¢ Sanepidu, w niektorych przypadkach uzyskanie pozwolenia wodno-prawnego.

Radny F. Plutowski stwierdzit, ze wiadomo, gdzie bedzie przebiega¢ kanalizacja, dlatego by¢ moze
warto byloby informowa¢ mieszkancow, ktorzy nie zostana podtaczeni do kanalizacji sanitarne;j,
1z istnieje mozliwo$¢ budowy przydomowych oczyszczalni sciekow.

Naczelnik Wydziatu OSiGK pan T. Dragon powiedzial, ze czasem moze zdarzy¢ si¢ taka sytuacija,
iz nieruchomos$¢, ktora potozona jest w aglomeracji, gdzie z zasady planowana jest budowa
kanalizacji sanitarnej, z punktu widzenia technicznego nie zostanie podtaczona do tej kanalizacji.
Zauwazyl, ze sa to bardzo nieliczne przypadki, ale si¢ zdarzaja, dlatego wnioski, ktore beda
sptywa¢ do Urzedu Miasta na biezaco beda weryfikowane, po to, aby w jak najszybszym czasie
udzieli¢ odpowiedzi danemu mieszkancowi, natomiast jezeli PWiK nie bgdzie w stanie udzieli¢
jednoznacznej odpowiedzi co do przebiegu kanalizacji z uwagi na brak konkretnego rozwiazania
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projektowego dla danej nieruchomosci okres oczekiwania na odpowiedz wydhuzy sig.
Radny F. Plutowski zapytal, gdzie bgdzie mozna pobiera¢ wnioski?

Naczelnik Wydzialu OSiGK pan T. Dragon zauwazyt, ze szczegdtowy regulamin wraz z wnioskiem
jest w opracowaniu, dlatego po podpisaniu Zarzadzenia przez Prezydenta Miasta przyjmujacego
ten regulamin wraz z wnioskiem, wniosek bedzie dostepny w Wydziale Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Komunalnej, Biurze Obstugi Interesanta oraz na stronie internetowej Urzedu Miasta.

Radny M. Balcer zapytal, czy dwie nieruchomosci moga mie¢ wspdlna przydomowa oczyszczalni¢
sciekow?

Naczelnik Wydzialu OSiGK pan T. Dragon powiedziat, ze zgodnie z zapisem w rozdziale 9 pkt .
13, dopuszczalne jest dofinansowanie inwestycji polegajacej na podtaczeniu kilku budynkow
mieszkalnych do jednej przydomowej oczyszczalni §ciekow.

Radny M. Balcer zapytal, w jakiej kolejnosci begda rozpatrywane sptywajace wnioski,
czy pod uwage bedzie brana kazda dzielnica miasta?

Naczelnik Wydzialu OSiGK pan T. Dragon powiedzial, ze wnioski beda rozpatrywane wedlug
kolejnosci wptywu w Biurze Obstugi Klienta.

Radny M. Balcer zapytal, czy zabudowa osadnikow przydomowej oczyszczalni bgdzie mozliwa
w miejscach, gdzie znajdowaly si¢ stare osadniki?

Naczelnik Wydziatlu OSiGK pan T. Dragon powiedzial, ze dlatego dopuszczono laczenie
si¢ nieruchomosci, co umozliwi zabudowg¢ osadnikow przydomowej oczyszczalni $ciekow,
ktora bedzie obstugiwa¢ kilka budynkéw na gruncie jednego z wiascicieli nieruchomosci,
a dofinansowanie do tego typu budowy przydomowych oczyszczalni wynosi 75% naktadow
inwestycyjnych, jednak nie wigcej niz 5.000 zt w przeliczeniu na jednego wtasciciela budynku.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Radlin II pan L. Kolorz zauwazyl, ze w projektowaniu
kanalizacji w dzielnicy Radlin II nie zostaly ujgte: ulica Dabrowskiego oraz ul. Krupinskiego.
Zapytal, w przypadku gdyby chcial ztozy¢ wniosek w chwili obecnej, kto bedzie wykonywat
tg inwestycjeg, czy bedzie jaki§ wspdlny wykonawca, czy mozna wykonaé to we wlasnym zakresie,
gdyz obecnie w duzych marketach mozna kupi¢ przydomowe oczyszczalnie posiadajace
odpowiednie atesty oraz jak musi wyglada¢ technicznie odbior takiej inwestycji?

Naczelnik Wydziatu OSiGK pan T. Dragon powiedzial, ze rozdziat 9 programu bardzo jasno méwi
o zasadach 1 m.in. okresla, iz dofinansowaniem moga zosta¢ objete nieruchomosci zlokalizowanie
na terenie znajdujacym sie poza aglomeracja Wodzistaw SI. lub w aglomeracji nie bedacej
przedmiotem projektowania kanalizacji sanitarnej do konca roku 2009. Natomiast jezeli chodzi
o realizacj¢ programu, to inwestor samodzielnie wybiera wykonawce, gdyz Urzad Miasta nie chce
narzuca¢ wykonawcy, poniewaz w takim wypadku wszyscy byliby zmuszeni do korzystania z ustug
jednego wykonawcy, a to réwniez wigzatoby si¢ ze stosowaniem prawa zamowien publicznych.
Dodat, ze regulamin, ktory jest opracowywany bedzie zawieral szczegotowe informacje dotyczace
kontroli. Stwierdzil, ze w Urzedzie Miasta bedzie powotana komisja, ktora bedzie przedstawiala
Prezydentowi Miasta wyniki kontroli polegajacej na odbiorze wykonanej juz przydomowej
oczyszczalni $ciekow zanim zostana wyplacone S$rodki. Powiedzial, Ze nie przewiduje
si¢ wykonywana przydomowe] oczyszczali Sciekow przez samych mieszkancow,

15



gdyz jest to instalacja, o ktorej] mowi prawo ochrony $rodowiska i ktéra wymaga odrgbnego
zgloszenia z punktu widzenia prawa budowlanego, dlatego mieszkaniec bgdzie zobowiazany
do zawierania umowy z wykonawca na montaz takiej oczyszczalni.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Jedtownik-Turzyczka-Karkoszka pan S. Grzybacz zauwazyl,
ze jest opracowana dokumentacja dotyczaca Funduszu Spdjnosci, ktora nie obejmuje calego terenu
Wodzistawia SI., dlatego dla pozostatych mieszkancow nie objetych budowa kanalizacji sanitarnej
w ramach Funduszu Spojnosci alternatywnym wyjsciem bedzie budowa przydomowych
oczyszczalni $ciekow. Zapytal, czy obecnie poszukuje si¢ innych mozliwosci finansowania budowy
kanalizacji sanitarnej, ktéra nie bedzie realizowana w ramach Funduszu Spdjnosci,
czy Oczyszczalnia Sciekéw Karkoszka II bedzie wystarczajaco dociazona w ramach przytaczen
wykonanych z Funduszu Spodjnosci oraz czy nie byloby taniej realizowa¢ budowy kanalizacji
sanitarnej anizeli budowaé przydomowe oczyszczalnie?

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze w wyniku wykonania kanalizacji w ramach
Funduszu Spéjnosci, Oczyszczalnia Sciekow Karkoszka II bedzie dociazona. Stwierdzit,
ze wszyscy zdaja sobie sprawg z faktu, iz kanalizacja budowana w ramach Funduszu Spdjnosci
nie pokrywa catego terenu miasta 1 zle by si¢ stato, gdyby na obszarach nie obje¢tych budowa
kanalizacji powstawaly tylko przydomowe oczyszczalnie $ciekéw. Zauwazyl, ze budowa
przydomowych oczyszczalni $ciek6w ma by¢ dodatkowym rozwiazaniem dla terenéw miasta,
gdzie nie ma szans na budowg zadnej kanalizacji. Dodat, Zze po uzyskaniu $rodkéw w ramach
Funduszu Spdjnosci jeszcze w biezacym roku przy zalozeniu, iz wniosek przejdzie weryfikacje
w Brukseli a nastgpnie zostanie podpisana umowa, to roboty kanalizacyjne rusza w przysztym roku.
Stwierdzit, iz nalezy pamigtac, ze w ciagu 3 lat wytworzony zostanie majatek wigkszy niz obecnie
posiada PWiK, co réwniez wiaze si¢ z olbrzymimi odpisami amortyzacyjnymi i dlatego
sa juz niektore projekty gotowe lub projektuje si¢ dalsze dzielnice, aby w nastgpnej kolejnosci
wykonywa¢ kanalizacj¢ z odpisow etapami. Zauwazyl, ze obecnie miasto nie bedzie mogto
wystapi¢ do innych funduszy, gdyz fundusze dofinansowuja budoweg kanalizacji w przypadkach
gdy wskaznik zaludnienia wynosi 120 mieszkancow/ kilometr budowanej sieci kanalizacyjne;.
Dodat, ze dlatego prowadzone sa konsultacje z PWiK, aby wyodrgbni¢ te nieruchomosci,
ktére moga by¢ podiaczone do kanalizacji w najblizszym czasie w ramach $rodkow wlasnych.

Naczelnik Wydziatu OSiGK pan T. Dragon poprosit o wprowadzenie nastepujacych autopoprawek
w rozdziale 9 Programu:

— w pkt. 3 — wykreslenie stéw ,,mieszkancy miasta Wodzistawia S1.”- gdyz program dotyczy
rowniez budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow w nowym budownictwie
czyli w budynkach, ktore sa w trakcie budowy, a moze si¢ zdarzy¢, ze osoba budujaca dom
na terenie Wodzistawia SI. nie jest jeszcze mieszkaficem miasta,

— w pkt. 8 — dokona¢ zmiany zapisu znajdujacego si¢ w nawiasie, a mianowicie w wyniku
weryfikacji programu nastapita zmian punktow, dlatego konieczne jest wpisanie
,»Z Zastrzezeniem punktu 6” a nie jak byto pkt. 10.

Nikt wigcej nie mial pytan.
Uchwala Nr XXXIV/327/09 w sprawie przyjgcia ,,Programu budowy przydomowych oczyszczalni

$ciekoéw na terenie miasta Wodzistawia Slaskiego na lata 2009-2012” zostata jednogtosnie podjeta
(ilos¢ gloséw: za — 21).
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e) Uchwata w sprawie zmiany uchwaty nr XXVIII/285/08 Rady Miejskiej Wodzistawia SI.
z dnia 30 pazdziernika 2008 r. w sprawie okreslenia zasad nabywania, zbywania
1 obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony
dtuzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony oraz zawierania przez strony po umowie
zawartej na czas oznaczony do 3 lat, kolejnych umoéw ktorych przedmiotem jest ta sama
nieruchomos¢.
Zreferowal pan D. Szymczak I Zastgpca Prezydenta Miasta.

I Zastgpca Prezydenta Miasta pan D. Szymczak powiedzial, ze zmiana uchwaly polega
na skresleniu §5 uchwaty z 2008 roku w brzmieniu: ,,Obcigzanie nieruchomos$ci gruntowych
stluzebnoscia jest odptatne. Odstapienie od odptatno$ci wymaga zgody wiasciwych komisji Rady”.
Nadmienil, Ze o dokonanie powyzszej zmiany wnioskowata Komisja Strategii(...). Dodal,
ze po zmianie kazdorazowo wnioski o ustalenie stuzebnos$ci gruntowej odptatnie badz nieodptatnie
beda opiniowane przez Komisje¢ Strategii(...) oraz Komisj¢ Prawa(...). Mowiacy poinformowal,
ze projekt uchwaly uzyskat pozytywne opinie dwoch komisji: Komisji Strategii(...) oraz Komisji
Prawa(...).

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr XXXIV/328/09 w sprawie zmiany uchwaly nr XXVIII/285/08 Rady Miejskiej
Wodzistawia SI. z dnia 30 pazdziernika 2008 r. w sprawie okre$lenia zasad nabywania, zbywania
1 obcigzania nieruchomos$ci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony
dtuzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony oraz zawierania przez strony po umowie zawarte]
na czas oznaczony do 3 lat, kolejnych uméw ktoérych przedmiotem jest ta sama nieruchomos$é
zostala jednogtosnie podjeta (ilos¢ gloséw: za — 16, nieobecni na sali — W. Kiermaszek-Lamla,
Z. Wistuba, D. Hajok, H. Kubica, J. Wylezych).

f) Uchwala w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXII/312/09 Rady Miejskiej Wodzistawia
Slaskiego z dnia 26 lutego 2009r. w sprawie utworzenia Zespolu Szkolno -Przedszkolnego
Nr 6 w Wodzistawiu Slaskim przy ulicy Mtodziezowej 47.
Zreferowal pan R. Ciesielski Naczelnik Wydziatu Edukac;ji.

Naczelnik Wydzialu EDU pan R. Ciesielski powiedziat, ze zmiana uchwaty dotyczy zapisow
§6 ,,Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Slaskiego” w zwiazku ze stanowiskiem Wydzialu Nadzoru Prawnego Slaskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach, ktéry stwierdzil, iz utworzenie zespotu szkolno-
przedszkolnego nie jest aktem prawa miejscowego, dlatego tez nie podlega ogloszeniu w Dzienniku
Urzgdowym. W zwiazku z powyzszym zaproponowal zmiang zapisu §6 na ,,Uchwala wchodzi
w zycie z dniem podjgcia”.

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr XXXIV/329/09 w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXII/312/09 Rady Miejskiej
Wodzistawia Slaskiego z dnia 26 lutego 2009r. w sprawie utworzenia Zespolu Szkolno
-Przedszkolnego Nr 6 w Wodzistawiu Slaskim przy ulicy Mtodziezowej 47 zostata jednoglosnie
podjeta (ilos¢ gloséw: za — 15, nieobecni na sali — Z. Wistuba, D. Hajok, H. Kubica, J. Wylezych,
J. Grabowiecki, J. Majda).
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g) Uchwala w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Dyrektora Zaktadu Gospodarki
Mieszkaniowej 1 Remontowej w Wodzistawiu Slaskim.
Zreferowal pan S. Stachon Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;j.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej odczytal stanowisko Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
Wodzistawia Slaskiego przyjete na posiedzeniu w dniu 03 kwietnia 2009 roku w sprawie skargi
Pana S. Tarutina na dziatalno$¢ Dyrektora Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej i Remontowej pana
B. Gowina, zgodnie z ktorym stwierdza, iz skarge w calosci nalezy uzna¢ za bezzasadna,
gdyz skarzacy nie jest gtownym najemca lokalu oraz nie posiada odpowiednich pelnomocnictw.

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr XXXIV/330/09 w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Zaktadu
Gospodarki Mieszkaniowej i Remontowej w Wodzistawiu Slaskim zostala podjeta (ilos¢ glosow:
za — 15, przeciw — 0, wstrzymujacych si¢ — 1, nieobecni na sali — Z. Wistuba, D. Hajok,
J. Grabowiecki, H. Kubica, J. Majda).

Ad 5.

Protokot z sesji Rady Miejskiej Wodzistawia Sl., ktora odbyta si¢ w dniu 26 mara 2009r. zostat
jednogtosnie przyjety (ilos¢ gltosow: za - 17, nieobecni na sali — Z. Wistuba, J. Grabowiecki,
H. Kubica, J. Majda).

Ad 6.
Wolne glosy i1 wnioski.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Stare Miasto pan E. Porwolik zapytat:

— w zwiazku z przekazaniem przez Radg Dzielnicy srodkéw w wysokosci 50 tys. zt na remont
drogi prowadzacej do Publicznego Przedszkola Nr 1 1 rozmowa telefoniczna
przeprowadzona pomigdzy Dyrektorem PP Nr 1 a pracownikiem SKM, w trakcie ktorej
otrzymat odpowiedz, ze nie posiada informacji na temat srodkow przekazanych do SKM na
realizacjg tego zadania, w zwiazku z powyzszym czy jest mozliwe, aby SKM nie wiedzialy
o takiej puli sSrodkoéw przekazanej przez Radg Dzielnicy?,

— c¢zy w tym roku rozpocznie si¢ realizacja chodnika na ul. Boguminskiej w kierunku Turzy
S1.?

— w zwiazku z odwréceniem ruchu na ul. Walowej w godzinach szczytu zablokowane
jest rondo przy Placu Gladbeck, a samochody jadace w kierunku osiedla przejezdzaja
ul. Ogrodowa, ktéra nie posiada ani chodnikdéw, ani pobocza, a kierowcy nie zachowuja
nalezytej predkosci, czy w zwiazku z powyzszym istniataby mozliwo$¢ przyspieszenia prac
zwiazanych z planowana budowa ronda przy kosciele?

Moéwiacy zauwazyt, ze w Wodzistawiu Sl. panuje ogélny batagan zwiazany z ruchem drogowym,
a w szczegolnosci z postojem samochodow. Stwierdzit, ze w Wodzistawiu Sl. kierowcy parkuja
nawet pod zakazami oraz nie zwracaja uwagi na obowiazujace znaki, a Straz Miejska nie reaguje
na to np. na ul. Powstancow kiedy$ byl znak zakaz ruchu, a obecnie jest to ulica jednokierunkowa
jednakze samochody w dalszym ciagu jezdza z dolu do gory. Na koncowce ul. Watowej kiedys
byl zakaz postoju, obecnie postawiony zostat tam znak droga osiedlowa i samochody zaczety
tam parkowac a straznicy miejscy nie reaguja na to. W zwiazku z powyzszym poprosit, aby Straz
Miejska prowadzac patrole wigksza uwage zwracata na obowiazujace znaki i w odpowiedni sposob
interweniowala w stosunku do 0sob, ktore ich nie przestrzegaja.
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Pan M. Radomski mieszkaniec Miasta powiedzial, Ze otrzymatl z Urzgedu Miasta materialy
w zwiazku ze ztozonym przez niego wnioskiem o udostgpnienie protokolu z posiedzenia komisji
opiniujacej wnioski organizacji pozarzadowych, ktore ztozyly wnioski o przyznanie dotacji
na wspierania zadan publicznych Miasta Wodzistawia S1. W zwiazku z powyzszym zapytat, jakie
byty kryteria oceniania poszczegdlnych wnioskéw przez Komisje w poszczegdlnych zakresach
np. atrakcyjnosci, dostgpnosci imprez dla mieszkancoOw 1 czym kierowano si¢ przyznajac punkty,
czy np. doswiadczeniem wnioskodawcy. Powiedziat, Ze chciatby uzyska¢ dodatkowa informacjg
na temat oceny rzetelnosci 1 terminowosci rozliczen dlatego, ze méwiacy zauwazyl analizujac
szczegblowa oceng wnioskow, ze maksymalng ilo$¢ punktow w tym zakresie otrzymaty podmioty,
ktore nie dokonywaty jeszcze rozliczen, czyli podmioty, ktore pierwszy raz wystepowaty
o dofinansowanie. Zapytat, jakie bylo przetozenie tacznej ilosci otrzymanych punktéw na wysokosé
otrzymanego dofinansowania, czy komisja przyznajac dotacje wzig¢ta pod uwage otrzymane punkty
przez dany wniosek oraz jakie komisja przyjeta zatozenia przydzielajac dotacjg jednym podmiotom
a innym nie? Nadmienit, Zze nie chodzi o oferty, ktore zostaly odrzucone z przyczyn
merytorycznych.

Radny Cz. Rychlik stwierdzil, Ze chcialby ponowi¢ apel Przewodniczacego Rady Miejskiej
1 radnego J. Wylezycha, aby nie powiela¢ pytan zadawanych juz wcze$niej na poszczegdlnych
komisjach. Poprosit, aby Prezydent Miasta w przypadku gdy radny juz wczes$niej zadawal pytanie
na komisji przypomniat, iz udzielat juz odpowiedzi na dane pytanie, co by¢ moze wptynie na osoby
zadajace takie pytanie, a wtedy begdzie mozna skoncentrowa¢ si¢ na merytorycznej dyskusji
w tematach, ktére rzeczywiscie takiej dyskusji wymagaja.

Prezydent Miasta pan M. Kieca w zwiazku z uwaga pana E. Porwolika dotyczaca ruchu drogowego
w Miescie stwierdzit, ze wspdlnie z Komendantem Strazy Miejskiej przyjrza si¢ dzialaniom Strazy
Miejskiej w tym zakresie. Powiedzial, Zze wprowadzana bedzie nowa organizacja ruchu w miescie,
gdyz na przykladzie ul. Powstancow SI. wida¢ jak wprowadzona tam organizacja ruchu
uniemozliwia Strazy Miejskiej kontrolg¢ przestrzegania prawa ruchu drogowego. Dodat, ze Straz
Miejska moze kontrolowaé przestrzeganie przez kierowcoOw znakow dotyczacych zakazu wjazdu —
gdyz wtedy mozna zatrzymaé pojazd wjezdzajacy pod taki zakaz, natomiast wigksza trudno$¢
sprawia egzekwowanie znaku zakaz ruchu. W zwiazku z powyzszym planowana jest reorganizacja
ruchu w centrum miasta, aby m.in. umozliwi¢ Strazy Miejskiej prowadzenie kontroli.

I Zastgpca Prezydenta Miasta pan D. Szymczak powiedzial, Ze jezeli chodzi o remont ul. Pospiecha
to realizacja tego zadania zostala przesunig¢ta na rok biezacy ze wzgledu na prowadzona
termomodrnizacj¢ szkoty, dlatego nie chciano wykonywac tej drogi, aby zaraz potem nie zostata
zniszczona cigzkim  sprzetem, natomiast pozniej warunki pogodowe nie pozwolily
na jego realizacj¢. Stwierdzil, ze wszystkie niezrealizowane zadania zostaly przebudzetowane
na rok kolejny i znalazty si¢ w budzecie SKM. Nadmienit, ze faktycznie zadanie
to jest przewidziane do realizacji w roku biezacym, jednak trudno okresli¢ konkretny termin,
gdyz obecnie wykonywane sa remonty czastkowe oraz planowane jest odnowienie oznakowania
poziomego 1 pionowego, dlatego trudno okresli¢ termin realizacji tego zadania. Dodatl,
ze po wykonaniu remontéw czastkowych oraz odnowienia oznakowania SKM przystapi
do realizacji zadan rad dzielnic, a w pierwszej kolejnosci beda wykonywane zadania nie wykonane
w roku ubiegtym.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Stare Miasto pan E. Porwolik zapytat, gdzie sa $rodki rady
dzielnicy przekazane na to zadanie?
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I Zastgpca Prezydenta Miasta pan D. Szymczak powiedzial, Zze $rodki na pewno zostaly
przebudzetowane 1 przekazane do SKM. Stwierdzil, Ze jezeli chodzi o budowg chodnika
przy ul. Boguminskiej, to nalezy pamigta¢, iz Rada Miejska podejmowata uchwale o przejgciu
zadania z zakresu administracji rzadowej polegajacej na sfinansowaniu dokumentacji projektowe;j
budowy tego chodnika, ktory obecnie jest juz opracowany. Powiedzial, ze zakres realizacji tego
zadania jest bardzo duzy bo od skrzyzowania z ul. Rzeczna bedzie przebiegal chodnik obustronnie
do przejazdu kolejowego, za przejazdem begdzie jednostronny z przejsciem po lewej stronie
a nastgpnie z przejsciem na prawa strong¢ na wysokosci restauracji ,,Gosciniec Wodzistawski”.
Stwierdzil, ze w trakcie poczatkowych rozmoéw z Generalng Dyrekcja Drog Krajowych i1 Autostrad,
ktora jest w tym przypadku inwestorem szacowano, iz koszt wykonania tej inwestycji bedzie
wynosit 1,5-2 mln zl, jednakZze po wykonaniu projektu aktualnie kosztorys opiewa na kwote
ok. 3,5 min zt. Zauwazyt, ze porozumienie, ktore zostalo podpisane z GDDKIiA przewiduje
realizacj¢ tego zadania na lata 2009-2010, jednak obecnie moéwiacy nie moze powiedziec,
1z realizacja tego zadania zostala przesunigta na rok 2010, gdyz w dniu 29.04.br. na spotkaniu
z Dyrektorem Oddzialu GDDKiA w Katowicach panem K. Rajem szukano mozliwos$ci wykonania
tego projektu w roku biezacym, dlatego ponownie projekt zostanie przeanalizowany 1 jezeli
bgda mozliwosci opracowania tego projektu ze S$rodkdw poprawy bezpieczenstwa ruchu
drogowego, to prawdopodobnie realizacja tego projektu ruszy. Nadmienil, Ze obecnie
jest to analizowane przez GDDKIA i najprawdopodobniej do potowy maja 2009r. w tym temacie
dotrze do Urze¢du Miasta jakas odpowiedz, ktora bedzie mozna przekaza¢ mieszkancom. Stwierdzit,
ze jezeli chodzi o budowe ronda ulic Watowej- Radlinskiej, to faktycznie propozycja takiego
zadania znajdowata si¢ w budzecie, ktory zostal uchwalony w grudniu ubieglego roku, jednak
po wykonanym przegladzie budzetu zwiazanym ze docierajacymi sygnatami o kryzysie,
o mozliwosci zmniejszenia dochodow podatkowych, a w konsekwencji poszukiwania oszczednos$ci
inwestycja ta zostata wykreslona z budzetu czyli nawet nie przychodzi si¢ do fazy projektowania
tego ronda.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Stare Miasto pan E. Porwolik zasugerowat, aby chodnik
przebiegal od ul. Skrzyszowskiej do ul. Wejskiej lewa strona.

Radny A. Kroliczek poruszyt nastepujace kwestie:

— w zwiazku z licznymi interwencjami mieszkancow zwigzanymi ze wzmozonym ruchem
w dzielnicy Radlin II, a w szczeg6lnosci w okolicy szkoty i przedszkola co sprawia
problemy z przejsciem na przeciwna strong jezdni, spowodowanym remontem ronda
na ul. Rybnickiej, mowiacy poprosit, aby zastanowi¢ si¢ nad zamontowaniem w okolicy
szkoty 1 przedszkola sygnalizacji $wietlnej lub tak jak w Jedlowniku zatrudni¢ osobg
do przeprowadzania ludzi przez tak ruchliwa ulicg,

— na ul. Glozynskiej od ul. Chrobrego w gorg sa bardzo duze dziury w jezdni, jednak powiat
nie remontuje tego odcina drogi. Nadmienit, ze na odcinku wyzszym ten remont zostat
wykonany,

— na ul. Letniej na odcinku wzdhuz torowiska réwniez sa bardo duze dziury i do tej pory nie
uzyskano informacji kiedy begdzie to naprawione albo w ogdle jak sprawa ta zostanie
zalatwiona,

— w okolicy ul. Letniej prowadzona jest pewna inwestycja, jednak okoliczni mieszkancy nie
zostali poinformowani jaka jest tam prowadzona inwestycja, tym bardziej,
ze najprawdopodobniej inwestor wszedt w tereny prywatnych wlascicieli. Dodat,
ze o t¢ sprawg pytat juz w wydziale architektury, jednak nikt nie potrafil mowiacemu
udzieli¢ odpowiedzi, jaka jest tam prowadzona inwestycja.
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Radna W. Kiermaszek-Lamla poprosita o rozwinigcie dwoch punktow informacji Prezydenta
Miasta na temat podejmowanych dziatan pomigdzy sesjami, a mianowicie rozwinigcie pkt. 7 —
przeznaczenie do sprzedazy w drodze przetargu nieruchomosci gruntowej niezabudowanej
potozonej w Wodzistawiu SI. przy ul. Olszyny, oraz pkt. 10 — uchylenie zarzadzenia Prezydenta
Miasta z dnia 31 grudnia 2007r. w sprawie zasad korzystania ze stolowek szkolnych. Nastgpnie
poprosita, aby podja¢ ostateczna decyzje w zakresie przyjmowania i1 sprzedawania workoéw
segregacyjnych przez SKM, gdyz sprawa ta w ostatnim czasie ws$réd mieszkancow budzi wiele
nieporozumien. Stwierdzita, ze dotychczasowe zasady zwiazane z segregacja byly pozytywnie
przyjmowane przez mieszkancow i wiele osob prowadzito tg segregacjg¢. Poprosita w imieniu
swoim 1 wszystkich rad dzielnic, aby sposob odbierania workow segregacyjnych i pozostawiania
pustych pozostat nie zmieniony, a mieszkancéw obciazy¢ kosztem workow segregacyjnych przy
rachunku za pobieranie kontenera na $mieci.

Radny J. Wylezych zapytal, co dalej dzieje si¢ ze sprawa przejazdu kolejowego przy ul. Kretej?
Zauwazyl, ze w powyzszym temacie napisat interpelacjg, na ktora zostala méwiacemu udzielona
odpowiedz, iz to nie Polskie Koleje Panstwowe S.A. zajmuja si¢ tym przejazdem tylko inna spdika,
w zwiazku z czym zapytal, czy Urzad Miasta zwrécit si¢ z pismem do spotki faktycznie
zawiadujacej tym przejazdem? W nawigzaniu do wczesniejszej wypowiedzi pana S. Grzybacza
dotyczacej niedokonczonych przez SKM prac stwierdzil, ze w tym wypadku nalezy wrocié
do historii, gdyz SKM byly nauczone, Ze za nierozpoczgta pracg otrzymywaly zaliczki,
a prac pdzniej nie konczyli. Zauwazyl, Zze tego typu sprawy nalezy przejrze¢ i rozliczy¢ SKM
z dziatalnosci, gdyz roboty nie sa zakonczone nie tylko w dzielnicy Jedtownik-Turzyczka-
Karkoszka ale rowniez w centrum miasta. Mowiacy poprosit, aby do nastgpnej sesji kto§ wykonat
remanent, ktory wykaze co powinny wykona¢ SKM w stosunku do tego co zostalo zaptacone.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Jedtowinik-Turzyczka-Karkoszka pan S. Grzybacz zauwazyl,
ze na poprzedniej sesji zadal pytanie dotyczace ceny wody i kiedy MZWiK zatwierdzato ceny
wody, wtedy tez pod nieobecnos$¢ Prezydenta Miasta, pan D. Szymczak | Zastgpca Prezydenta
Miasta stwierdzit, Zze mozna to sprawdzi¢ w protokotach z posiedzen MZWiK, ktére sa dostgpne w
Biurze Rady Miejskiej. W zwiazku z powyzszym mowiacy chciat odszuka¢ protokotly, jednak
okazalo si¢ ze Zgromadzenie MZWiK nie zatwierdzato taryf, czym moéwiacy jest zdziwiony.
Nastgpnie zapytat, jaki jest plan inwestycyjny dotyczacy poszczegélnych dzielnic przyjety
przez MZWiK? Nadmienil, Ze otrzymal plan wieloletni, jednak wedlug mowiacego czyms$
odrebnym jest plan inwestycyjny na dany rok. Zapytal, dlaczego Zgromadzenie MZWiK
nie zatwierdzito taryf, tylko wprowadzono nowa taryfe w mysl najprawdopodobniej art. 24 ust. 8
ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg? Stwierdzit, ze w dalszym ciagu oczekuje na odpowiedz
radnego S. Stachonia Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, czy komisja zakonczyta juz kontrolg
SKM oraz czym sig ta kontrola zakonczyta.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedziat, ze jezeli chodzi o pytanie radnej W. Kiermaszek-Lamla
dotyczace sprzedazy nieruchomosci przy ul. Olszyny, to zglosil si¢ inwestor chgtny do zakupu
dzialki pod budowe firmy, ktora bylaby pierwsza firma na terenie inwestycyjnym Olszyny.
Stwierdzit, ze inwestor, ktéry jest zainteresowany kupnem tego terenu w przetargu
ma juz rozpoczeta inwestycje po stronie gminy Czyzowice. Powiedzial, ze jezeli chodzi o pytanie
radnego J. Wylezycha dotyczace przejazdu kolejowego przy ul. Kretej, to w dalszym ciagu trwaja
ustalenia do ktorej spotki nalezy ten przejazd, natomiast nalezy wykaza¢ odrobing cierpliwosci,
poniewaz PKP w jednym z pism stwierdzito, ze ich przepisy KPA nie obowiazuja, dlatego trzeba
nieco dhuzej oczekiwa¢ na ich odpowiedz. W kwestii pytania pana S. Grzybacza dotyczacego
przyjgcia planu inwestycyjnego, to takowy plan wraz z korekta sieci wodociagowej i kanalizacyjnej
zostal zatwierdzony na ostatniej sesji Zgromadzenia MZWiK, a odpowiednie dokumenty beda
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mozliwe do pobrania. Natomiast jezeli chodzi o kwestig taryf, to Zgromadzenie MZWiK przyjgto
zasade o rozdzielaniu taryf i1 nie chodzi o wodg, ale o Scieki, na dwie zlewnie: Karkoszka
1 Rydultowy w zwiazku z Funduszem Spojnosci. Stwierdzit, ze Zgromadzenie moze lub nie musi
zatwierdza¢ taryfy, natomiast odrzucenie taryfy i tak nie powoduje wstrzymania wejscia w zycie
proponowanych cen. Jednakze w zwiazku z powyzszym dokonano audytu, gdyz odrzucenie taryfy
jest skuteczne tylko wtedy, gdy wskaze si¢ punkty niespeiniajace odpowiednich ustaw. Jezeli
taryfa, ktora wpltywa do Zwiazku, badana jest przez wyloniona firmg¢ zewngtrzna pod katem
zgodnos$ci wszystkich punktéw nawet czym sa biura obstugi klienta, jaki jest termin odpowiedzi na
awarig itd. 1 jezeli zostalo wykazane, Ze nie zachodzi tamanie ustawy, to tym samym nie ma innej
opcji odrzucenia takiej taryfy. Natomiast jezeli chodzi o ceng wody na ternie Wodzistawia SI.,
to zostata przyjeta taryfa, jednak do tej pory nie ma podpisanej umowy migdzy PWiK
a Gornoslaskim Przedsigbiorstwem Wodociagowym co do dostarczania wody. Zauwazyl,
ze od poczatku roku Zwiazek odwoluje si¢ od proponowanej podwyzki ceny wody, dlatego
na przyszly tydzien zostal wyznaczony arbitraz sadowy w tej sprawie. Dodal, Ze chciano,
aby w arbitrazu udziat wzigly wszystkie jednostki wodociagowe z terenu Slaska, jednak
nie zgodzilo si¢ na to GPW, a kazdy arbitraz bgdzie prowadzony indywidualnie. Stwierdzit,
ze w naszym przypadku GPW zwraca uwagg, iz PWiK nie jest dobrym odbiorca wody,
gdyz w kazdej chwili moze zmieni¢ zdanie 1 rozpocza¢ wspolpracg z Czechami. Stwierdzil,
ze materialy z ostatniego Zgromadzenia MZWIiK zostanga panu S. Grzybaczowi dostarczone
do Biura Rady Miejskiej

IT Zastgpca Prezydenta Miasta pani A. Chudzik odpowiadajac na pytanie radnej W. Kiermaszek-
Lamla dotyczace zmiany zarzadzenia odnosnie korzystania dzieci ze stotdéwek szkolnych
stwierdzila, ze jest to spowodowane zmiana ustawy o systemie os$wiaty, gdyz do tej pory
prowadzenie stotdéwek szkolnych lezalo w gestii organow prowadzacych placowki o§wiatowe,
natomiast obecnie prowadzenie stotowki lezy w kompetencji dyrektora szkoty.

I Zastgpca Prezydenta Miasta pan D. Szymczak odpowiadajac na pytania radnego A. Kroliczka
stwierdzil, ze faktycznie wzrost natgzenia ruchu na ul. Chrobrego zwiazany jest z remontem
prowadzonym na drodze krajowej, gdzie zamknigty zostat odcinek drogi od ul. Chrobrego do ronda
750-lecia. Powiedzial, Zze znalazl stary plan przestrzennego zagospodarowania, gdzie planowano
wpia¢ obwodnice pdinocna Miasta w ul. Chrobrego 1 stworzy¢ jedno wielkie potaczenie w kierunku
Marklowic-Swierklan i trudno sobie wyobrazi¢ jak ul. Chrobrego miataby obshizyé caty ruch.
Niemniej jednak, problem dotyczacy ul. Chrobrego zwiazany jest z bezpieczenstwem dzieci
1 nalezy go rozwiaza¢, jednak mowiacy jest zdziwiony, iz ten fakt nie byt do tej pory zglaszany
przez dyrekcje szkoty. Dodal, Ze w najblizszym czasie poczynione zostana starania, aby temat
rozwigza¢ 1 by¢ moze rozwigzaniem docelowym bedzie zatrudnienie tzw. ,,pani Stop”, poniewaz
wiadomym jest, 1z prace zwiazane z remontem drogi krajowej posuwaja si¢ w szybkim tempie
1 do konca lipca br. maja zosta¢ zakonczone. Stwierdzil, ze jezeli chodzi o ul. Glozynska
oraz ul. Letnia, to tematy z nimi zwiazane sa do dyskusji z Powiatowym Zarzadem Drog.
Nadmienil, Ze z tego co sobie przypomina ul. Letnia byla wykonywana odcinkami, jezeli chodzi
o catkowite odnowienie nawierzchni, jednakze kwestie, ktore porusza radny dotycza pozimowego
utrzymania drog. Powiedzial, Ze jezeli chodzi o prowadzona inwestycj¢ na ul. Letniej to mowiacy
nie moze sobie wyobrazi¢, aby ktorykolwiek organ czy Wydziat Architektury 1 Urbanistyki Urzedu
Miasta przy wydawaniu warunkow zabudowy, czy Starosta przy wydawaniu pozwolenia na budowg
uchybili w przypadku, jesli musialby zawiadomi¢ strony i nie dokonal tego w sposob wiasciwy.
Jednakze zostala rowniez przez pana radnego poruszona kwestia naruszenia przez inwestora
wlasnosci prywatnej sasiednich dziatek. Poinformowal, Ze z tego, co si¢ orientuje, Straz Miejska
prowadzita na tym terenie kontrolg, jednakze obecnie méwiacy nie posiada dokladnych informacji
o wynikach tej kontroli.

22



Dyrektor SKM pan J. Szkolnicki powiedzial, ze jezeli chodzi o worki segregacyjne,
to przeczuwajac, ze moga by¢ rdzne problemy z ich dystrybucja, ze sposobem przekazywania
ich do mieszkancéw, mowiacy wystapil pismem do rad dzielnic, aby te przekazaly swoje
propozycje dystrybucji workéw segregacyjnych. Jednakze do chwili obecnej mowiacy otrzymat
odpowiedZ tylko jednej rady dzielnicy. Stwierdzil, ze propozycja SKM dotyczaca dystrybucji
workoéw segregacyjnych polegata na ich sprzedazy podczas podpisywania umoéw na wywoz
nieczystosci statych w SKM w godzinach od 7,00 do 14,00 oraz w Urzgdzie Miasta w poniedziatki
1 czwartki. Powiedzial, ze ten sposob dystrybucji workow segregacyjnych, a nie tak jak bylo
do tej pory, czyli pozostawianie zamiennych workéw przy posesjach jest spowodowany tym,
1z zdarzylo si¢ par¢ przypadkow, kiedy ludzie zwracali si¢ do SKM z pretensjami, dlaczego dany
mieszkaniec zostal obciazony oplata za worek skoro go nie otrzymat, gdyz zdarzato sig tak,
ze mieszkancy podbierali sobie nawzajem worki. Stwierdzil, ze obecne rozwiazanie nalezy
potraktowac jako rozwiazanie przejsciowe. MOwiacy poprosil, aby radni jak i1 rady dzielnic wyrazili
swoje stanowisko w tej sprawie na piSmie, aby mozna bylo podja¢ jedna akceptowalna
przez wigksza decyzje. Stwierdzit, ze worki, ktore sa rozprowadzane przez SKM 3 szt. po 1.20 zt,
sa najtanszymi workami w stosunku do cen workow rozprowadzanych w o$ciennych gminach.
Nadmienil, ze w innych gminach worki segregacyjne mozna naby¢ tylko w siedzibie danej firmy,
ktora dokonuje segregacji. Zauwazyl, ze worki SKM sa w odpowiedni sposdb oznakowanie, dzigki
czemu wiadomo, iz wiasciciel danej nieruchomosci dokonuje segregacji zgodnie z obowiazujacym
w mieScie regulaminem utrzymania czystoSci 1 porzadku. Stwierdzil, ze w temacie zadan
rozliczonych a nie wykonanych prze SKM rozmawial z panem S. Grzybaczem i nie ulega
watpliwos$ci, ze takie zadania musza by¢ wykonane, jednak w tej kwestii méwiacy potrzebuje
troche czasu, aby moc przesledzi¢ roboty wykonywane przez SKM w roku ubieglym.

Radna W. Kiermaszek-Lamla stwierdzita, ze byta przekonana, iz Komisja Ochrony Srodowiska(...)
w tym temacie zajeta odpowiednie stanowisko, ktore wtedy bylo prezentowane
czyli rozprowadzanie workdéw segregacyjnych na dotychczasowych warunkach. Mowiaca
poprosila, aby sytuacja w zakresie segregacji nieczystosci w Miescie si¢ nie pogorszyla,
gdyz niektorzy mieszkancy moga catkowicie zrezygnowa¢ z prowadzenia segregacji, poniewaz
z duzym utrudnieniem wiaze si¢ zakup workoéw segregacyjnych.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Jedlowinik-Turzyczka-Karkoszka pan S. Grzybacz stwierdzit,
iz wydaje mu sig, ze kompetencje dotyczace prowadzenia polityki cenowej naleza do gminy,
a w naszym wypadku do MZWiK. Powiedzial, ze jest zdziwiony faktem, iz PWiK nie przedstawito
planu inwestycyjnego na dany rok, przedstawiajac taryfy.

Radny W. Szymura powiedzial, Zze nie wyobraza sobie obecnej sytuacji kiedy stosy workow beda
zalega¢ przed domami, jak réwniez tego, ze nikt nie otrzyma workdéw zamiennych. Stwierdzit,
ze do czasu, kiedy wlasciciele nieruchomosci zakupia worki, wigksza ilos¢ $§mieci bedzie widoczna
na skarpach, lasach, dlatego taki sposob zatatwienia sprawy jest nie do przyje¢cia. Nadmienit,
ze mial nadziejg, iz do czasu kiedy ta sprawa nie zostanie faktycznie uregulowana, dystrybucja
workéw bedzie odbywatla sig na starych zasadach, jednak tak nie jest.

Radna Z. Wistuba powiedziata, ze Komisja Prawa(...) podjeta wniosek, aby do czasu opracowania
nowych zasad dystrybucji workow segregacyjnych stosowa¢ dotychczasowe. Stwierdzita,
ze mieszkancy nie zostali poinformowali, jakie bgda nowe zasad dystrybucji workéw, a obecnie
SKM nie dawaty workéw zamiennych np. w dzielnicy Wilchwy.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Stare Miasto pan E. Porwolik powiedzial, Zze na terenie
dzielnicy Stare Miasto w pierwsza §rode miesiaca byly zbierane §mieci 1 nie pozostawiono workow
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zamiennych. Stwierdzil, Zze w tej sprawie kontaktowat si¢ z pania Nalezyta, ktdra po rozmowie
z panem Dyrektorem SKM poinformowata go, iz po 14 kwietnia br. umowy z mieszkancami
na wywoéz nieczystosci beda podpisywane w Urzgdzie Miasta i taka tez informacj¢ przekazat
zainteresowanym mieszkancom dzielnicy. Zauwazyt, Ze nikt wczesniej nie poinformowat
go, iz takie umowy bgda podpisywane tylko w poniedziatki i czwartki. Nadmienit, ze wszyscy
mieszkancy uwazaja, iz powinno stosowac si¢ system worki za worki, a oplaty pobierac
przy odbiorze nieczysto$ci statych.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Radlin II pan L. Kolorz zauwazyl, ze temat workéw
segregacyjnych roztrzasany jest w zwigzku ze skutkami, jakie to za soba niesie, natomiast nikt nie
moéwi o przyczynach takiej sytuacji. Powiedzial, ze wedlug niego przyczyna jest omawiane
wczesniej sprawozdanie z wykonania budzetu, w ktorym zapisany koszt planowany zakupu
workoéw segregacyjnych wynidst 12.410 zi, ktory stanowi $mieszng kwotg dla miasta i z tego
powodu robi si¢ niepotrzebne zamieszanie. Stwierdzil, Zze miasto doplaca milionowe kwoty
do biletow, do wszystkiego, a nie umie rozwiaza¢ takiego problemu. Nadmienil, ze w dzielnicy
Radlin IT a chwilg¢ okoliczne lasy, zagajniki beda zasmiecone. Powiedzial, ze w biezacym roku
podwyzce ulegly podatki gruntowe praktycznie tylko w dzielnicy Radlin II oraz w Zawadzie
przeprowadzono zmiany ewidencji gruntdw 1 z tego tytulu mieszkancy ptaca wigksze podatki.
Zauwazyt, ze wprowadza si¢ ulgi dla przedsigbiorcow, a normalnych obywateli traktuje
si¢ po macoszemu.

Dyrektor SKM pan J. Szkolnicki zwrocit uwage, ze SKM na zakup workow segregacyjnych w roku
ubieglym wydaly 200 tys. zt 1 byty to koszty wlasne zaktadu, a nie kwote 12 tys. zl, o ktérej mowit
przedmowca. Stwierdzil, Ze nalezy pamigtac, iz worki segregacyjne sa kosztem calej segregacji,
a kwota 12 tys. zI mogta stanowi¢ dodatkowe $rodki dla SKM. Powiedzial, Zze duzy problem
jest z osobami, ktore nie maja podpisanej umowy na wywoz nieczystosci z SKM, dlatego myslano
juz o sprzedazy workow segregacyjnych wszystkim.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej pan 1. Skupien stwierdzil, ze temat wymaga jeszcze
dopracowania i obecnie nie znajdzie si¢ rozwigzania tematu.

Radny S. Stachon powiedziat, ze kontrola Komisji Rewizyjnej w SKM w dalszym ciagu trwa.
Przypomnial, ze w miesiacu styczniu br. zostal przez Kompasj¢ Rewizyjna powotany zespot
w skladzie: S. Stachon, J. Wylezych, A. Kroliczek, W. Szymura, ktory rozpoczat kontrole SKM
pod wzgledem organizacji pracy oraz gospodarki finansowej. Jednakze w dniu 20.01.br. podczas
posiedzenia Komisji, jej cztonkowie zwrocili si¢ z wnioskiem do Prezydenta Miasta,
aby ten powotal niezaleznego biegtego, celem zbadania gospodarki finansowej zaktadu za 2008 rok.
Nadmienit, ze najprawdopodobniej w miesiacu maju br. zostanie powolany takowy biegty. Dodat,
ze protokot pokontrolny powinien by¢ przygotowany i przyjety przez Komisj¢ w miesiacu czerwcu
br.

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Os. XXX-lecia-Piastow-Dabréwki pan K. Walas zapytal,
czy SKM ma zamiar zakupi¢ elementy malej architektury tj. donice? Nadmienil, Ze zostaly
wybudowane parkingi, wokolo ktérych sa skrawki zieleni, na ktoérych rowniez parkowane
sa samochody, dlatego usytuowanie tam donic doprowadzi do tego, iz samochody nie bgda na tych
skwerkach parkowane.

Dyrektor SKM pan J. Szkolnicki powiedzial, Ze w budzecie SKM sa zabezpieczone srodki na zakup
elementow ozdobnych i na pewno zostana zakupione.
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Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Os. XXX-lecia-Piastow-Dabrowki pan K. Walas zapytat,
czy Rady Dzielnic moga sktada¢ zapotrzebowanie na usytuowanie elementéw matej architektury?

Dyrektor SKM pan J. Szkolnicki powiedzial, Zze mozna sklada¢ takowe zapotrzebowanie,
aby pracownicy SKM byli zorientowani, w ktérych miejscach jest potrzebne usytuowanie takich
elementow.

Radny E. Szczygiet w imieniu Klubu Radnych PiS podzigkowat za pozytywne rozpatrzenie dwoch
interpelacji ztozonych przez Klub: w sprawie wydluzenia czasu pracy Urzedu Miasta — co nastapi
od 1 maja br. oraz w sprawie rozwiazania problemu psich zanieczyszczen. Mowiacy poprosit,
aby zakupi¢ materiat sfrezowany, ktoéry mogiby postuzy¢ do zatatania powstalych po okresie
zimowym dziur m.in. na ul. Akacjowe;.

Radny M. Balcer zapytal, czy zostaly juz poczynione jakie§ dziatania w kierunku budowy drogi
na ul. Grodzisko oraz czy bedzie tam kontynuowana budowa o$wietlenia? Nastgpnie zapytat,
czy jest planowane wykonanie dokumentacji projektowej w zakresie budowy kanalizacji
na ul. Jastrzebskiej od SP Nr 8, gdyz z informacji, jakie posiada, obecny projekt obejmuje tylko
tereny do SP Nr 8? Stwierdzil, Zze po raz kolejny prosi o poczynienie staran zmierzajacych
do przesunigcia przystanku na tzw. Blazym o 3,5m w celu stworzenia zatoczki autobusowe;,
tak aby ruch na ul. Jastrzgbskiej przebiegat ptynnie;.

Pan B. Wrona mieszkaniec miasta powiedzial, Zze z uwagi na fakt, iz uczestniczyl w Europejskim
Forum Gospodarczym z udzialem Prezesa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska chciatby
podzieli¢ si¢ pewnymi spostrzezeniami. Stwierdzil, ze w kuluarach tego spotkania zadawano wiele
pytan dotyczacych realizacji inwestycji 1 jednoczesnego pozyskiwania $rodkdw, a zarazem
mozliwosci Funduszy Europejskich, gdyz z 64 wnioskow jakie wptywaja do NFOS tylko 28 zostaje
pozytywne opinie. Nadmienit, Ze jezeli dany projekt ma pelna akceptacjg, spelnia wszystkie
wymagania to 1 tak banki blokuja inwestycje, gdyz analizuja danego inwestora, aby wyeliminowac
pewne ryzyko. Stwierdzil, ze jak wszystkim radnym jest wiadomo, iz z listy indykatywnej projekty
dotyczace zlewni Odry, Olzy zostaty skres§lone, a system konkursowy, ktory zostal wprowadzony
powoduje, ze projekt ten w dalszym ciagu funkcjonuje i to niezaleznie od tego czy wykonuje
go MZWiK czy gmina, czy kto§ inny, a najwigksze szanse na pozyskanie tych srodkéw maja
te gminy, ktorych udzial wlasny w realizacjg¢ projektu jest duzy. Powiedzial, Ze dopiero w czasie
kadencji obecnego Prezydenta Miasta zostala opracowana wilasciwa strategia rozwoju Miasta
1 stworzenie takich plandéw, ktére nie sa do realizacji w przeciagu roku czy dwoch lat,
ale sa to plany dalekosigzne, nalezy w dalszym ciagu realizowac¢ i przystgpowac¢ do konkursow.

I Zastgpca Prezydenta Miasta pani A. Chudzik powiedziata, ze jezeli chodzi o pytanie
pana M. Radomskiego to bardzo trudno odpowiada¢ na tak szczegotowe pytania, gdyz wiele
podmiotow brato udzial w konkursie, do tego komisja rozpatrujaca te wnioski spotykata
si¢ w potowie stycznia br. a obecnie jest juz miesiac maj i niektére kwestie mogly juz umknac.
Stwierdzita, ze w ubieglym roku duzo czasu poswigcono organizacjom pozarzadowym organizujac
wielokrotnie spotkania w celu omdwienia programu wspdipracy z organizacjami pozarzadowymi
oraz nauczenia organizacji poprawnego pisana wniosk6w umozliwiajacych pozyskanie
odpowiednich $rodkow, czego efektem bylo stworzenie odpowiedniego regulaminu konkursu
na podstawie ktorego komisja konkursowa przydzielita odpowiednie srodki. Powiedziata, ze ocena
kazdego wniosku sktadata si¢ z dwoch elementow z oceny formalnej oraz oceny merytorycznej.
Stwierdzita, Zze poprawnos$¢ wniosku pod wzgledem formalnym byla oceniana pod wzgledem 17
pytan a mianowicie:
1. czy oferta ztozona zostata na odpowiednim formularzu, czy jest wypetniona prawidtowo.
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2. czy oferta zawierala blgdy w tym btedy rachunkowe.

3. czy dotaczony zostat statut i inne wymagane dokumenty.

4. czy do oferty dotaczone zostato sprawozdanie merytoryczne.

5. czy do oferty dotaczone zostato sprawozdanie finansowe.

6. czy do oferty dolaczony zostal aktualny oryginalny wyciag lub odpis z rejestru ewidenc;ji.

7. czy do oferty dotaczone zostalo o§wiadczenie organizacji pozarzadowej, iz wyraza zgode
na zawarcie umowy z miastem.

8. czy oferta zostata podpisana przez uprawniona osobg, ewentualnie osoby.

9. czy do oferty dotaczone zostalo o$wiadczenie, iz podmiot nie podlega wykluczenia

dotrzymania dotacji zgodnie z art. 145 ustawy 6 z dnia 30 czerwca o finansach publicznych.
10. czy do oferty dotaczone zostato o§wiadczenie o braku zobowiazan terminowych.
11. czy do oferty dotaczone zostalo zestawienie zobowiazan krotkoterminowych.
12. czy do oferty dotaczone zostalo o$wiadczenie o nie zaleganiu z oplaceniem podatkow
wobec urzedu skarbowego oraz skladek na ubezpieczenia spoteczne 1 zdrowotne wobec
ZUS.
13. czy kwota wnioskowanej dotacji nie przekracza 90 % catkowitych kosztéw zadania.
14. czy oferta zwierala wniosek o sfinansowanie z dotacji kosztow niekwalifikowanych
w rozumieniu § 8 Zarzadzenia Prezydenta Miasta dotyczace ogloszenia konkursu.
15. czy koszty administracyjne nie przekraczatly dopuszczalnego w ogloszeniu o konkursie
poziomu.
16. w przypadku prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, czy zadanie proponowane do realizacji
pokrywa si¢ z prowadzona dziatalnoS$cia.
17. czy zadanie proponowane do realizacji jest zgodne z ogtoszeniem o konkursie.
Powiedziala, Zze po ocenie formalnej wniosku, komisja zajgta si¢ ocena merytoryczng zgodnie
z 6 kryteriami:
. ranga przedsigwzigcia (ocena w skali 1-3).
atrakcyjnos¢ 1 dostgpnos¢ imprezy dla mieszkancow miasta (ocena w skali 1-5).
doswiadczenie wnioskodawcy w realizacji imprez (ocena w skali 1-3).
posiadane zasoby kadrowe i1 bazowe niezbgdne do przeprowadzania imprez (ocena w skali
1-5).
5. ocena kosztow realizacji zadania pod katem celowos$ci, oszczednosci i efektywnosci,
wykorzystania (ocena w skali 1-6).
6. ocena rzetelnosci i terminowosci rozliczen dotacji otrzymanych w latach poprzednich
(ocena w skali 1-3).
Stwierdzifa, Zze komisja po wykonaniu arkusza oceny merytorycznej przystapita do przydzielania
srodkoéw finansowych.

bl

Pan M. Radomski mieszkaniec miasta podzigkowat za przedstawione informacje, chociaz
nie chodzito mu o to, gdyz doktadnie zna procedure, ktéra obowiazywala w przyznaniu dotacji.
Stwierdzit, Ze chciat uzyskac informacjg, czym kierowata si¢ komisja przyznajac punkty w ramach
okreslonych kryteriow np. do$wiadczenia wnioskodawcy; czy punkty w tym kryterium byly
przydzielane w zwiazku z do$§wiadczeniem wnioskodawcy w realizowaniu imprez o podobnym
charakterze.

Il Zastgpca Prezydenta Miasta pani A. Chudzik powiedziala, ze generalnie brano pod uwagg
realizacje¢ imprez w dziedzinie, ktoéra zajmuje sig, czy promuje dany podmiot, jednakze rowniez
brano pod uwage doswiadczenie w organizowaniu réznorodnych imprez o podobnym charakterze
dla mieszkancéw. Stwierdzita, ze m.in. dlatego brano rowniez pod uwage organizacje,
ktére wczesniej nie sktadaly wnioskow o dotacjg, ale w ciagu calego roku wspotpracowaty
z Urzedem Miasta.
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Pan M. Radomski mieszkaniec miasta zapytal, czy pod uwagg brano rowniez posiadane przez dana
organizacj¢ zasoby kadrowe ?

IT Zastepca Prezydenta Miasta pani A. Chudzik odpowiedziala, ze byly brane pod uwagg posiadane
przez organizacj¢ zasoby kadrowe jak i1 zasoby bazowe potrzebne w organizowaniu danego
przedsigwzigcia.

Pan M. Radomski mieszkaniec miasta zauwazyt, ze z przedstawionych materiatow wynika,
iz podmioty, ktére pierwszy raz ubiegaly si¢ o dotacj¢ otrzymaly maksymalng ilo$¢ punktow
za kryterium ocena rzetelnosci 1 terminowosci rozliczen dotacji, pomimo iz takich rozliczen
wczesniej nie ztozyly.

II Zastgpca Prezydenta Miasta pani A. Chudzik powiedziata, ze faktycznie tak byto, gdyz komisja
postanowita stworzy¢ bonus dla tych organizacji, ktore po raz pierwszy staraty si¢ o dotacje-
przydzielajac im maksymalna ilo$¢ punktow.

Pan M. Radomski mieszkaniec miasta zapytal, czy ilo$¢ otrzymanych punktow miata przelozenie
na kwotg przyznanej dotacji?

IT Zastgpca Prezydenta Miasta pani A. Chudzik odpowiedziala, ze nie, gdyz brano pod uwage
taka ilos¢ Srodkéw, ktora data mozliwo$¢ wykonania zadania. Zauwazyla, ze kwoty o jakie
wnioskowaly organizacje pozarzadowe przekraczaly zabezpieczona w budzecie miasta pulg
srodkow na ten cel, jak rowniez zostato ztozonych 120 wnioskoéw, co znacznie przekraczato ilos¢
wnioskow ztozonych w roku ubiegltym.

Pan M. Radomski mieszkaniec miasta stwierdzil, ze analizujac materiaty zauwazyl, iz wnioski,
ktore otrzymaty pewna ilo$¢ punktéw ponizej pewnego poziomu nie otrzymatly dotacji.

Il Zastgpca Prezydenta Miasta pani A. Chudzik powiedziala, Ze sytuacja dotyczaca przyznania
srodkoOw organizacjom pozarzadowym jest bardzo podobna do mechanizmu podziatu dotacji
w zakresie wnioskéw o$wiatowych, gdzie przed wnioskami Urzedu Miasta Wodzistawia Sl. jest
120 wnioskow, ktore otrzymaty o 1 punkt wigcej, gdyz taka jest procedura. Stwierdzila,
ze jest jaka$ okre$lona pula pienigdzy i w zaleznosci od tego, ile §rodkéw mozna przeznaczy¢,
po kolei wnioski sg rozpatrywane a srodki przyznawane.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej pan 1. Skupien stwierdzil, ze ten temat mozna rozwijac
w nieskonczono$¢, dlatego poprosit o jego zakonczenie.

Pan M. Radomski, mieszkaniec miasta, podzigkowat za przekazane informacje.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, iz do Rady Miejskiej wplynglo pismo Rodzinnego
Ogrodu Dziatkowego ,,Gajéwka” w sprawie zmiany zapisow §9 Regulaminu utrzymania czystosci
1 porzadku na terenie miasta dotyczacego wyposazenia ogrodow w kontenery na odpady mieszane.
Nadmienit, Ze powyzsze pismo zgodnie z kompetencjami zostato skierowane do Prezydenta Miasta

celem jego rozpatrzenia.

Nikt wigcej w tym punkcie porzadku obrad nie zabrat glosu.
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Ad9.

Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, ze porzadek obrad 34. sesji zostal wyczerpany
1 zamknal obrady o godz. 13,30.

Protokotowata: Z. Rduch- Wydziat Organizacyjny.
Przewodniczacy
Rady Miejskiej

Wodzistawia Slaskiego
Lech Litwora

28



