Wodzisław Śląski dn. 13.05.2008 r.

BZP. 3410-0010-4/08

ROZSTRZYGNIĘCIE PROTESTU

SENTENCJA

W dniu 08.05.2008 r. firma Pojazdy Specjalistyczne Zbigniew Szczęśniak ul. Podgórska 506 43-384 Jaworze złożyła protest w postępowaniu przetargowym na „Zakup średniego samochodu gaśniczego z napędem 4x2 wraz z osprzętem”.

Na skutek złożonego protestu Zamawiający POSTANAWIA:

Oddalić protest w całości

UZASADNIENIE:

Protestujący zarzuca Zamawiającemu:

1) naruszenie art. 7 ust 1, polegającym na przeprowadzeniu postępowania o udzielenie zamówienia w sposób niezapewniający zachowania uczciwej konkurencji oraz nierównego traktowania wykonawców.

2) naruszenie art. 30, polegającym na określeniu przedmiotu zamówienia niezgodnie z wymaganiami obowiązujących norm i wymagań.

Ad 1. 

Przedmiot zamówienia został opisany w sposób jednoznaczny, wyczerpujący, z uwzględnieniem potrzeb Zamawiającego. Oprotestowane zapisy w specyfikacji istotnych warunków zamówienia dotyczące wymagań jakie powinien spełniać samochód ratowniczo-gaśniczy 4x2 dla OSP Zawada, będący przedmiotem postępowania przetargowego o udzielenie zamówienia publicznego w żaden sposób nie ograniczają uczciwej konkurencji. Można je było wyjaśnić zgodnie z art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223; poz. 1655).

Zamawiający, opisując przedmiot zamówienia brał pod uwagę zakup samochodu, który będzie obsługiwany przez członków Ochotniczej Straży Pożarnej wywodzących się ze społeczności lokalnej, pracujących społecznie, a tym samym nie zawsze legitymujących się odpowiednim przygotowaniem merytorycznym do kompleksowej obsługi samochodu ratowniczo-gaśniczego. Mając powyższe na uwadze, w ocenie Zamawiającego, obsługa pojazdu powinna być możliwie najprostsza, co uzasadniają wymagania określone w specyfikacji istotnych warunków zamówienia, w szczególności przystosowanie do ciągłej pracy bez uzupełniania cieczy w układzie spalinowym. Wskazane rozwiązanie wpływa również na obniżenie kosztów eksploatacji pojazdu.

Ad 2. 

Postawiony zarzut dotyczący dołączenia przez Wykonawcę do oferty świadectwa dopuszczenia CNBOP jest nieuzasadniony, ponieważ zgodnie z art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych Zamawiający opisuje przedmiot zamówienia za pomocą norm technicznych i jakościowych. Świadectwo CNBOP jest dokumentem dopuszczającym do użytkowania wyroby służące do ochrony przeciwpożarowej, w związku z tym Zamawiający żąda aby Wykonawca, który wygra postępowanie posiadał taki dokument na oferowany pojazd i przedstawił go Zamawiającemu przed podpisaniem umowy.

Po dokładnym przeanalizowaniu protestu Zamawiający uznał, że jego decyzja jest trafna i ma swoje odzwierciedlenie w obowiązującym stosunku prawnym, a zatem postanawia oddalić złożony protest. 

Od niniejszego rozstrzygnięcia nie przysługuje odwołanie. 
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/…./  Mieczysław Kieca 

