Uchwata Nr VI/' /11
Rady Miejskiej Wodzislawia Slaskiego
AL | 111 S 2011 roku

w sprawie : rozpatrzenia ponownej skargi :

1. na dzialalno$¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Wodzislawiu
Slaskim,

2. na pracownikéw Urzedu Miasta Wodzislawia Slaskiego i Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Wodzistawiu Slqskim.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
( tekst jednolity z 2001 r. Dz. U. Nr 142, poz. 1591 z p6zniejszymi zmianami ) oraz art. 229
pkt 3 1 art. 239 — Kodeksu postgpowania administracyjnego

po rozpatrzeniu ponownej skargi Panstwa Anny 1 Alojzego Wardenga

Rada Miejska Wodzislawia Slaskiego
uchwala, co nast¢puje :

§1

Uznaje za bezzasadna skarge Panstwa Anny 1 Alojzego Wardenga z dnia 1 grudnia 2010
roku na dziatalno§¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne; w Wodzistawiu
Slaskim oraz pracownikéw Urzedu Miasta Wodzistawia Slaskiego i Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Wodzistawiu Slaskim i jednoczesnie podtrzymuje swoje stanowisko
przyjete uchwata Nr L1/508/10 z dnia 28 pazdziernika 2010 roku.

§2

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej Wodzistawia  Slaskiego
do zawiadomienia o sposobie zalatwienia skargi skarzacych 1 Wojewodg Slaskiego.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Wodzistaw Slaski, dnia 15 lutego 2011 r.

Nr OR.1V.0063-8-00004/11

Pan

Jan Grabowiecki
Przewodniczacy Rady Miejskiej
Wodzislawia Slaskiego

Stanowisko Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego przyjete na
posiedzeniu w dniu 15 lutego 2011 roku w sprawie skargi Panstwa Anny i Alojzego Wardenga
reprezentujacych pana Z. Milion na dzialalnos¢ Dyrektora i pracownikow Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Wodzistawiu SI. oraz pracownikéw Urzedu Miasta.

Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego po zapoznaniu sig ze skarga z
dnia 01.12.2010 roku oraz catoscia dokumentéw dotyczacych tej sprawy, podtrzymuje stanowisko
przyjete uchwala Nr LI/508/10 Rady Miejskiej Wodzistawia SI. z dnia 28.10.2010 .
1 stwierdza i1z skargg w cato$ci nalezy uzna¢ za bezzasadna.

Uzasadnienie:

1. Z tresci skargi wynika, iz dotyczy ona tylko pracownikow MOPS-u ( nie — jak strona
mylnie podaje UM) a dokladnie czynnosci przez nich wykonywanych, oraz ogdlnie
MOPS-u — a posrednio rowniez Dyrektora tej jednostki. Poniewaz wszystkie skargi
w trybie kodeksowym zostaly prawidlowo zakwalifikowane oraz rozpatrzone, dlatego
zgodnie z art. 227 KPA Komisja nie dopatrzyla si¢ zadnych naruszen zaréwno ze strony
Dyrektora MOPS-u jak rowniez jego pracownikow.

2. Zgodnie z art. 239 KPA —gdy skarzacy ponowit swoja skarge bez wskazania nowych
okolicznosci - tak jak w przedmiotowej sprawie- organ moze podtrzymaé swoje
poprzednie stanowisko.

Biorac pod uwagg wszystkie dotychczasowe ustalenia Komisja Rewizyjna stwierdza jak we
wstepie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej

Grazyna Pietyra



