ZALACZNIK NR 2
DO UCHWALY NR ..o
RADY MIEJSKIEJ WODZISLAWIA SLASKIEGO Z DNIA ........ccoonemrvuernnenns

rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu Miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Wodzistawia Slaskiego, obejmujacego obszar oznaczony symbolem OK5

Lp. | Numer Data Nazwisko i imig, Tres¢ uwagi Oznaczenie Ustalenia projektu planu Uwaga Uwagi
uwagi wplywu | nazwa jednostki orga- nieruchomosci, dla nieruchomosci, ktérej | uwzdled
pgg?)Té- uwagi nizacyjnej zgtaszaja- ktorej dotyczy uwa- dotyczy uwaga niona
nistycz- cej uwage g2
nych
1 1/2 10.09. | Orlof sktadajacy uwage nie zgadza 2022/135 planowana droga lo- zaplanowana szeroko$¢ w
2009r. | Barbara i Zenon sie na zaproponowang sze- kalna 4KDL liniach rozgraniczajacych
rokos$¢ drogi 4KDL drogi 4KDL jest niezbedna
dla realizacji drogi lokalnej
2 2 10.09. | Sosna Czestaw sktadajacy uwage wnioskuje - cigg pieszojezdny pozostawiono projektowa-
2009r o zmiane lokalizacji ciagu ko- KDX ny ciag pieszojezdny jako
munikacyjnego 11KDX niezbedny dla dojazdu do
projektowanych dziatek
budowlanych
3 4/2 14.09. | Franciszek sktadajacy uwage nie zgadza 1519/79 tereny zieleni ogrodow pozostawiono przebieg
2009r | Jurczyk sie na projektowany przebieg przydomowych ZM i drogi wewnetrznej 4KDW
drogi drogi wewnetrznej jako niezbednej dla
KDW obstugi projektowanych
dziatek budowlanych
4 6 28.09. | Sibinski Jozef sktadajacy uwage wnosi 1268/134, planowana droga planowana droga 4KDL
2009r sprzeciw do projektowanej 1269/134 4KDL jest niezbedna dla obstugi
drogi, wnioskuje o zaprojek- planowanego programu
towanie drogi o mniejsze;j mieszkaniowego i jej loka-
szerokosci lizacja jest optymalna
5 711 28.09.20 | Wtadarz sktadajacy uwage nie zgadza 1867/164, tereny zabudowy jed- lokalizacja zabudowy wie-
09r Krystyna i Erwin sie z lokalizacjg zabudowy 189/164 norodzinnej MN i wie- lorodzinnej jest wykorzy-
wielorodzinnej na terenie o lorodzinnej MW staniem naktadéw inwesty-
symbolu 4MW cyjnych miasta na infra-
strukture oraz realizacjg,
potrzeb miasta na ten typ
zabudowy
6 8/1 29.09. | Popek H.J. sktadajacy uwage uwazajg 1985/130 tereny zabudowy jed- lokalizacja zabudowy wie-
2009r ze budowa domoéw wysoko- norodzinne MN i cze- lorodzinnej jest wykorzy-
$ciowych jest nie na miejscu $ciowo ciag pieszo- staniem naktadéw inwesty-
jezdny KDX cyjnych miasta na infra-
strukture oraz realizacjg,
potrzeb miasta na ten typ
zabudowy
7 131 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogélna wnioskowane potaczenie
2009r Miejskiej o potaczenie drogi 7TKDW z nie jest uzasadnione pod
Adam Kréliczek droga 3KDL poprzez droge wzglgdem komunikacyj-
1KDL nym oraz z uwagi na
znaczng réznice wysoko-
$ci terenéw trudna do re-
alizacji
8 13/2 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogdlna jednym z istotnych zatozen
2009r | Miejskiej o zmiane traktu pieszego o projektu jest umozliwienie

Adam Kréliczek

symbolach 6 KP+8 KP - na
trakt pieszo-jezdny, lub wy-
konanie drogi o symbolu
KDW i potgczenie ulicy Ra-
dlinskie Chatupki z ulicg Ra-
dlinska

realizacji arterii ruchu pie-
szego jako osi kompozyciji
catego zatozenia. Zamia-
na tej osi na ciggi drogowe
nie ma uzasadnienia pod
wzgledem komunikacyj-
nym i zwigkszataby znacz-
nie naktady budzetu mia-
sta na ich realizacje
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9 13/4 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogdlna uwaga nie jest uwzglednio-
2009r | Miejskiej o potaczenie ulicy Radlinskie na gdyz ewentualne pota-
Adam Kréliczek Chatupki poprzez ciag 12 czenie znajduje sie poza
KDX do ulicy Chrobrego lub granicami opracowania
ulicy Rybnickiej planu
10 | 13/5 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogolna stacja Shell oraz ulica
2009r Miejskiej o pofaczenie drogi 6 KDW Rybnicka znajdujq sie
Adam Kréliczek poprzez stacje Shell z ulicg poza granicami opracowa-
Rybnickg nia planu
11 13/6 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogdlna na terenach Zt dopusz-
2009r Miejskiej aby sektor 2 US rozszerzy¢ czona jest mozliwosc reali-
Adam Kréliczek na cate dziatki sasiednie, a zacji urzadzen sportowo-
sektory 14, 15 16 Zt zmie- -rekreacyjnych bez obiek-
ni¢ na ustugi sportu i rekre- téw kubaturowych.
acji Rozszerzono mozliwo$¢
zabudowy doliny rzeki Le-
$nicy tylko
do granic zgodnych ze stu-
dium.
12 | 13/7 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogdlna uwaga nie zostata
2009r Miejskiej aby teren 23 ZM wykresli¢ uwzgledniona w catosci,
Adam Kréliczek catkowicie, gdyz uzytkowany gdyz zlikwidowano teren
jest obecnie jako ustugowy 23 ZM wzdtuz rzeki Lesni-
cy tylko czesciowo
13 | 13/8 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogdlna zaprojektowane tuki drogi
2009r Miejskiej aby przesunag¢ tuk drogi 1 1 KDL majg zwigzek z wy-
Adam Kréliczek KDL w sektorze 18 Zt na borem jej optymalnego
wschdd od linii rozgraniczajg- skrzyzowania z istniejaca
cej sasiadujgce dziatki magistralg wodociggowg
14 | 13/9 01.10. | Radny Rady sktadajgcy uwage wnioskuje - uwaga ogolna tereny 17 i 18 Zt stanowig
2009r Miejskiej 0 zmiane sektorow 1718 Zt obszar doliny cieku fizjo-
Adam Krdliczek na U graficznego, ktéry zgodnie
z uchwalong przez Rade
Miasta strategig rozwoju
przestrzennego nie moze
by¢é przeznaczony do
zabudowy
15 13/ 01.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - uwaga ogdlna funkcje dojazdu dla czysz-
12 2009r Miejskiej aby od ulicy Rybnickiej po czenia i konserwacji rzeki
Adam Kréliczek stronie potudniowej rzeki Le- moze petni¢ zaplanowany
$nicy zaplanowa¢ droge, kté- cigg dla ruchu pieszego i
ra umozliwi czyszczenie i rowerowego
konserwacje rzeki
16 17 01.10. | Rejek sktadajacy uwage nie zgadza 1875/171 cigg pieszojezdny o pozostawiono przebieg
2009r | JoannaiBogdan | sie na lokalizacje ciagu symbolu 11KDX ciggu 11KDX jako
11KDX. Proponuje inny najkorzystniejszy
przebieg drég obstugujacych dla obstugi catego obszaru
oraz obstuge dziatek terenéw budowlanych
17 18 01.10. | Kowol sktadajacy uwage nie zgadza 376/41, planowane drogi, tere- pozostawiono rozwigzania
2009r | Anna i Adam sie na lokalizacje drég 5KDL, 378/42, ny zabudowy jednoro- planu jako uwzgledniajace
4KDX, 5KDX i proponuje 43, 44 dzinnej, tereny zieleni zagospodarowanie row-
inne rozwigzania komunika- niez terenéw otaczajacych
cyjne i podziatu na dziatki bu-
dowlane
18 | 19/1 01.10. | Kowol sktadajacy uwage nie zgadza 1873/168, ciag pieszojezdny o pozostawiono przebieg
2009r | AnnaiAdam sie na lokalizacje ciagu 216/168, symbolu 11KDX ciggu 11KDX jako
11KDX. Proponuje inny 500/167, najkorzystniejszy
przebieg drég obstugujacych 503/167 dla obstugi catego obszaru

oraz obstuge dziatek

terenéw budowlanych
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19 | 19/2 01.10. | Kowol sktadajacy uwage nie wyraza 1871/164 tereny zabudowy jed- pozostawiono rozwigzania
2009r | Anna i Adam zgody na droge 4KDL i norodzinnej MN i wie- projektu planu uwzglednia-
10KDX, budownictwo wyso- lorodzinnej MW jace potrzeby prawidtowe-
kie na terenach 4MN i 3MN go zagospodarowania ca-
oraz propozycje innych prze- tego rejonu oraz wykorzy-
znaczen terendw stanie chtonnosci terenow
planowanych do komple-
ksowego uzbrojenia w sie-
ci infrastruktury oraz drogi
publiczne
20 | 19/3 01.10. | Kowol sktadajgcy uwage nie wyraza 1750/164 tereny zabudowy jed- pozostawiono przebieg
2009r | Anna i Adam zgody na droge 11KDX i norodzinnej MN i ciag ciggu 11KDX jako
sktada propozycje innych pieszojezdny o sym- najkorzystniejszy dla
rozwigzan obstugi komunika- bolu 11KDX obstugi catego obszaru te-
cyjnej terenu renéw budowlanych
21 |1 19/4 01.10. | Kowol sktadajacy uwage nie wyraza 1772/134 cigg drogi dojazdowe;j pozostawiono mozliwos¢
2009r | Anna i Adam zgody na przebieg drogi 0 symbolu 5KDD i te- powigzan komunikacyj-
5KDD - proponuje reny zabudowy wielo- nych terendéw o symbolach
przeznaczenie ciggu 5KDD rodzinnej MW 1MW - 4MW z ulicg Ra-
na dwie dziatki budowlane dlinskie Chatupki
21 23 02.10. | Kozielski Marek, sktadajgcy uwage wnosi o 489/16, droga lokalna - 2KDL, pozostawiono planowane
2009r | Sidorowicz Lucy- | zmiane przebiegu ciagu 488/16, wewnetrzna 7KDW i rozwigzania komunikacyj-
na 13KDX oraz drég 2KDL i 210/16 cigg pieszojezdny ne jako najkorzystniejsze
7KDW 13KDW w skali catego planowane-
go uktadu
22 31 05.10. | Kochanowicz sktadajacy uwage wnioskuje 1964/130, droga lokalna - 4KDL pozostawiono przebieg
2009r Matgorzata o przesuniecie drogi 4KDL 1965/130, drogi 4KDL ktéra stanowi
i Arkadiusz 1966/130, jednorodny ciag drogowy z
1985/130 drogg 3KDL
23 32 05.10. | Kochanowicz sktadajacy uwage sprzeciwia 1964/130, drogi lokalne i dojaz- pozostawiono projektowa-
2009r Matgorzata sie rozwigzaniom komunika- 360/12 dowe ne przebiegi drég jako nie-
i Arkadiusz cyjnym, w szczegolnosci dro- zbedne dla obstugi plano-
gom o symbolach 3KDD - 4 wanego programu miesz-
KDL i 5KDD kaniowego i ustugowego
24 33 05.10. | Gorecki sktadajacy uwage wnioskuje 1399/146, tereny zieleni tegowe;j na terenach Zt istnieje
2009r | Zuzanna 0 przeznaczenie catego rejo- 1278/246 -14Z¢ mozliwos¢ lokalizacji urza-
i Ireneusz nu dla bazy sportowo - rekre- dzen sportowo - rekreacyj-
acyjnej z zapleczem bufeto- nych jednak nie moga tam
wo - gastronomicznym i kom- by¢ lokalizowane obiekty
pleksem rekreacyjnym kubaturowe co bytoby nie-
zgodne z ustaleniami stu-
dium u. i k.z.p. miasta
25 34 05.10. | Placek Janina sktadajacy uwage nie zgadza 362/13 cigg pieszojezdny - pozostawiono projektowa-
2009r sie na przebieg drogi w przez 4KDX ne rozwigzania komunika-
parcele cyjne jako niezbedne dla
obstugi programu mieszka-
niowego
26 | 36/1 05.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - tereny ogrodow tereny ZM stanowig izola-
2009r Miejskiej o zaplanowanie wzdtuz drogi przydomowych 28ZM i cje planowanej zabudowy
Adam Kréliczek 1KDL terenéw U lub MN w 29 ZM od planowanej drogi lokal-
zamian za tereny ZM nej, przeznaczenie tych
terenéw do zabudowy by-
toby niezgodne z ustale-
niami studium u. i k.z.p.
miasta
27 | 36/2 05.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - tereny zabudowy jed- proponowana droga umoz-
2009r | Miejskiej o zaplanowanie drogi tacza- norodzinnej i tereny liwiataby tranzyt komunika-

Adam Kréliczek

cej ul.Chrobrego i ul.Radlin-
skie Chatupki przez tereny
26MN, 21MN, 13Zt, 22ZM

zieleni - 26MN, 21MN,
13z, 22ZM

cyjny co bytoby ucigzliwe
dla mieszkancow terenow
objetych planem
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28 | 36/3 05.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - tereny zabudowy wie- zabudowa wielorodzinna
2009r | Miejskiej o potraktowanie terenéw o lorodzinnej na matym fragmencie
Adam Kréliczek symbolach 1MW - 4MW jako obszaru przeznaczonego
tereny pod zabudowe szere- dla zabudowy jednorodzin-
gowg nej nie zaktoci historyczne-
go ukfadu i tradycji lokalnej
29 | 36/4 05.10. | Radny Rady sktadajacy uwage wnioskuje - tereny ciggdéw pie- Sciezki spacerowe z do-
2009r | Miejskiej o zaprojektowanie traktu pie- szych - 4KP puszczeniem ruchu pie-
Adam Krdliczek szego w sektorach Zt histo- szego zaplanowano na
rycznymi $ciezkami i daw- obrzezu rzeki Le$nicy oraz
nym ich przebiegiem na zasadzie powigzan z
terenami otaczajgcymi.
Zrezygnowano z czgsci
projektowanych ciagéw
pieszych.
Uwaga nie zostata
. ) Skfadajacy uwage prosi . . uwzgledniona przez Pre-
30 3 05.01. SL?Z"Z?;; o przeznaczenie dziatek na 1399/146, ;;égj_v\t;éeigg rzzlz:(enplo_ zydenta Miasta
2010r. | tereny sportu i rekreacji o 1278/146 L ’ po | wytozeniu projektu do
i Ireneusz tokéw i ciekow A
symbolu US. publicznego wgladu (uwa-
ga nr 33).
Pozostawiono planowane
wiaczenie projektowanej
Sktadajacy uwage wyraza 46 MN - tereny zabudowy drogi lokalnej do ul. Ra-
obawe w zwigzku z planowa- mieszkaniowej jednorodzin- dlinskiej. O$ wlotu tej drogi
31 6 18.01. | Wowra nym wlotem nowej drogi do 870/102 ) znajduje sie
2010r. | TeresaiAndrzej | ulicy Radlinskiej nej w odlegtosci okoto 18 m
i nie zgadzajq sie na plano- od osi dojazdu do istnieja-
wany przebieg drogi. cego budynku mieszkalne-
go co jest zgodne z przepi-
sami drogowymi
. . Uwaga nie zostata
Skiadajacy uwage nie zga- uwzgledniona przez Pre-
) dza sig na IokaIl;aCJQ ciagu . ) zydenta Miasta
32 8 19.01. | Rojek ) 1_1Ksz ProponUJe_ inny prze- 1875171 j1 KDX - ciag pieszo- po | wytozeniu projektu do
2010r. | JoannaiBogdan | bieg drég obstugujacych oraz jezdny publicznego wgladu (uwa-
sposob wydzielonych dziatek ganr17).
budowlanych. *
1 KDL. 5 KDL- feren Uwaga nie zostata
Sktadajacy uwage nie zga- publicz’nej drogi klasill ;Mézeg,:?: r':;l(i):sataprzez Pre-
dza sie na lokalizacje drog Jokalna” p)c; | wytozeniu projektu do
33 9 19.01. | Kowol 5KDL, 4KDX, 5KDX i propo- | 376/41, 378/42, bli Y | c: -
2010r. | Annai Adam nuje inne rozwigzania komu- 43, 44 publicznego wgladu (uwa
nikacyjne i podziatu na dziat- 4 KDX, 5 KDX - tereny ganr 18).
ki budowlane. publicznych ciggéw
pieszojezdnych *
Uwaga nie zostata
uwzgledniona przez Pre-
Skfadajacy uwage nie wyra- zydenta Miasta
za zgody na droge 11KDX i ) . po | wytozeniu projektu do
34 | 10 2131'%1' Kowol sktada propozycje innych 1750164 | |1 KDX- ciag pieszo- publicznego waladu (uwa-
r. | Annai Adam ] X : . jezdny
rozwigzan obstugi komunika- ganr19/3.)
cyjnej terenu.
*
Sktadajacy uwage nie wyra- Uwaga nie zostata
za zgody na przebieg drogi 5 KDD - tereny pu- uwzgledniona przez Pre-
5KDD - proponuje ) blicznej drogi klasy zydenta Miasta
19.01. | Kowol przeznaczenie ciagu SKDD_ i ,dojazdowa” po | wytozeniu do publicz-
3B | 11 2010+ | Anna i Adam ciggu 8 KDX na dwie dziatki 1772/134 nego wgladu (uwaga nr

budowlane. Kwestionuje réw-
niez mozliwo$¢ realizacji cia-
gu 8 KDX jako inwestyciji celu
publicznego.

8 KDX - ciag pieszo-
jezdny

19/4).
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uwagi wplywu | nazwa jednostki orga- nieruchomosci, dla nieruchomosci, ktorej | uwzdled [ nie-
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nistycz- cej uwage ga
nych
Sktadajacy uwage nie zga- Uwaga nie zostata
dza sie na lokalizacje ciggu uwzgledniona przez Pre-
11KDX. Proponuje inny prze- zydenta Miasta
bieg drog obstugujacych oraz 1873/168, po | wytozeniu do publicz-
36 12 19.01. | Kowol obstuge dziatek przez dro 216/168, 11 KDX - ciag pieszo- n waladu (uw r
2010r. | AnnaiAdam KDL ?(Q alek przez droge 500/167, | jezdny ego wgladu (uwaga
- Kwestionuje rowniez 503/167 19/1)
mozliwos¢ realizacji ciagu 11
KDX jako inwestycji celu pu- .
blicznego.
Skfadajacy uwage nie wyra- . Uwaga nie zostata
Za zgody na droge 4KDL i 4 KDL - tereny publicz- uwzgledniona przez Pre-
10KDX, budownictwo wyso- nej drogi klasy ,lokal- zydenta Miasta
19.01 K kie na terenach 4MN i 3MN na po | wytozeniu do publicz-
.01. owol .
37 13 2010r. | Anna i Adam oraz propozycje innych prze- 1871/164 nego wgladu (uwaga nr
’ znaczen terendw. Kwestionu- 10 KDX - tereny pu- 19/2)
je rowniez mozliwos¢ realiza- blicznych ciagow pie-
cjiciagu 10 KDX jako inwe- szojezdnych *
stycji celu publicznego.
Uwaga
*

Powierzchnia terenéw objetych uwagami nr 8 + 13 zlozonymi w drugim wytoZzeniu projektu planu do publicznego wgladu
(w pierwszym wytozeniu byty to tereny objete odpowiednio uwagami nr 17, 18, 19/1, 19,2, 19/3 i 19/4) wynosi facznie
okoto 5 ha .

Przed uchwaleniem planu przy zatozeniu koniecznosci zapewnienia dojazdu do kazdej dziatki na tych terenach istnieje moz-
liwo$¢ wydzielenia 12 dziatek budowlanych. Natomiast po uchwaleniu planu witasciciele tych terenéw mogg dysponowaé
tacznie 36 dziatkami budowlanymi. Mozliwo$¢ wydzielenia tych dziatek jest jednak zwigzana z koniecznoscig wykupu czesci
gruntéw prywatnych dla realizacji drég dojazdowych i ciaggéw pieszojezdnych.

Obszar objety planem w strategii rozwoju miasta jest kluczowy dla rozwoju funkcji mieszkaniowej. Stad przy koniecznych
naktadach budzetu miasta na infrastrukture techniczng nie mozna przyja¢ ekstensywnej formy zabudowy tego obszaru.
Proponowane przez witascicieli gruntdw objetych w/w uwagami rozwigzania przestrzenne nie mogg by¢ uwzglednione, gdyz
nie uwzgledniajg potrzeb cato$ciowego zagospodarowania terenéw objetych planem oraz potrzeb interesu publicznego ja-
kim w tym przypadku jest realizacja wewnetrznego uktadu komunikacyjnego, zapewnienie wymagan fadu przestrzennego
i ksztattowania atrakcyjnych przestrzeni publicznych.
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