Protokét Nr OR.IV.0051-050/10
z sesji Rady Miejskiej Wodzislawia Slaskiego, ktora odbyla
si¢ w dniu 28 wrzesnia 2010 roku w Urzedzie Miasta Wodzislawia Slaskiego.

Listy obecnosci: radnych, przewodniczacych zarzadow dzielnic stanowia zatacznik do protokotu.

Rozpoczgcie obrad nastapito o godzinie 9,00.
Stan Rady — 20
Nieobecny: E. Szczygiet.

Redaktor dodatku do ,,Rzeczpospolitej” - ,,Rzecz o biznesie” - pan Piotr Surmacz wrgczyt
Prezydentowi Miasta panu Mieczystawowi Kiecy prestizowe wyrdznienie: tytut ,,Elita Zarzadzania
— Samorzad 2010”. Miasto w ogdlnopolskim rankingu uplasowalo si¢ na 8 miejscu w kategorii
Gmina Miejska Wojewodztwa Slaskiego.

Ad 1.
Otwarcie sesji 1 stwierdzenie jej prawomocnos$ci.

Otwarcia L sesji Rady Miejskiej Wodzistawia Slaskiego dokonat pan Lech Litwora
Przewodniczacy Rady Miejskiej. Mowiacy przywital wszystkich przybylych na sesj¢. Nastepnie
na podstawie listy obecno$ci stwierdzil, Ze sesja jest prawomocna. Mowiacy zapytal, czy kto$
ma jakie§ uwagi do porzadku obrad? Nikt z radnych takowych nie mial, wigc przystapit
do przeglosowania porzadku obrad.

Rada Miejska jednoglo$nie przyjgla porzadek obrad w wersji stanowiacej zatacznik do protokotu
(1los¢ gloséw: za- 19, nieobecny na sali- J. Majda).

Ad 2.
Informacja Prezydenta Miasta.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze jest tak samo jak zapewne radni dumny
z otrzymanego wyrdznienia. Stwierdzit, ze pamigta jak 4 lata temu czytat ranking Rzeczpospolite;,
jak 1 wiele innych rankingéw dotyczacych pozyskiwania srodkéw zewngtrznych - bo takie rankingi
si¢ odbywaja, jednak trudno bylo znalezé wsréd nich Wodzistaw Sl. jako miasto. Nadmienit,
ze dzwonil wtedy do Rzeczpospolitej z pytaniem: ktére miejsce zajmuje miasto Wodzistaw SI.,
bo tylko czg$¢ rankingu jest publikowana, wtedy tez mowiacy otrzymat informacje,
7e nie ma miasta Wodzistawia Sl. w pierwszej setce samorzadéow na Slasku. Stwierdzit,
ze to nie jest tak, ze tylko Prezydent Miasta zostal udekorowany. Zauwazyt,
7e nie ma nic wspanialszego w tej nagrodzie przyznanej dla Miasta Wodzistaw Sl., jak to, ze zostata
ona przyznana przez naszych mieszkancow, a nie tylko na podstawie ankiet, czyli jest to docenienie
konczacej si¢ kadencji, wspoOlpracy Prezydenta Miasta i Rady Miejskiej. Stwierdzil, ze przeciez
wspolnie Prezydent Miasta wraz z Rada Miejska wdrazali Strategi¢ Rozwoju Miasta , wyznaczali
kierunki 1 to sa rzeczy, ktorymi mozna si¢ pochwali¢. Mowiacy podzigkowal wszystkim radnym
za wsparcie, za dyskusj¢, czegsto krytyczne uwagi, ale takze za te, ktore pomogly zwerytikowac
podejscie do zarzadzania miastem, a w wyniku tego osiagna¢ sukces, ktory dzi$ jest bezsprzeczny.

— o dzialaniach podejmowanych pomie¢dzy sesjami Rady Miejskiej w okresie
od 23 sierpnia 2010 roku do 24 wrzesnia 2010 roku,
Informacja stanowi zatacznik do protokotu.



Po6zZniej Prezydent Miasta przedstawit informacje, ktore nie znalazly si¢ w informacji o dziataniach
podejmowanych pomiedzy sesjami:
— Prezydent uczestniczyl w spotkaniach z:

przedstawicielem Agencji Modernizacji i1 Restrukturyzacji Rolnictwa w sprawie
wspotpracy;

panem Antonim Augustynem - Dziekanem Wydziatu Zamiejscowego AHE w sprawie
dziatalnos$ci placowki;

mieszkancami dzielnicy Radlin II w sprawie rozpoczg¢cia budowy kanalizacji;
przedstawicielami ZHP w sprawie wspolpracy;

pania Jolanta Michalska - Dyrektorem katowickiego Oddzialu Gospodarowania
Nieruchomosciami PKP w sprawie mozliwosci przejecia czesci nieruchomosci przez
Miasto;

przedstawicielami GDDKiA w sprawie budowy ronda na DK78;

przedstawicielami wiadz klubu MKS Odra Wodzistaw w sprawie wspotpracy;
Jubilatami obchodzacymi ztote gody;

przedstawicielami firmy ,,Slaska Fabryka Okien” w sprawie prowadzonej inwestycji;
rodzicami dzieci 1 mlodziezy trenujacej w klubie sportowym ,,Gostaw Jedtownik™;

— Prezydent brat udziat w:

wizji lokalnej na ul. Grodzisko;

Festynie Towarzystwa Charytatywnego ,,Rodzina” pn. ,,Pozegnanie lata”;
obchodach Dni Dziatkowca w Rodzinnych Ogrodach Dziatkowych: Gajowka, Rozkwit,
Narcyz oraz Raj;

posiedzeniu Zarzadu MZWiK;

inauguracji roku szkolnego w SP 10;

obchodach z okazji Dnia Kombatanta;

Jubileuszu 20-lecia Strazy Miejskiej;

nagraniu oraz premierze teledysku promocyjnego typu LipDub;

uroczystych obchodach Jubileuszu 80-lecia OSP Jedtownik;

miejskich 1 powiatowych dozynkach;

posiedzeniu Zarzadu Subregionu Zachodniego;

otwarciu laboratorium analiz lekarskich ALAB;

Jubileuszu 100-lecia Banku Spotdzielczego;

imprezie pn. TANCZIMY;;

koncercie laureatow XXX wodzistawskich spotkan z folklorem;

konferencji rozpoczynajacej realizacje projektu ,,Inwestycyjna Unia Gmin”;
Gali wreczenia nagrod Powiatu Wodzistawskiego w dziedzinie kultury i sportu;
biegu ,,Gazety Wodzistawskiej”.

— o0 sposobie realizacji interpelacji radnych, ktore wplynely do Prezydenta Miasta
w okresie migdzy 25.08.2010r. A 27.09.2010r.; wykaz stanowi zalacznik do protokotu.

Ad 3.

Pytania do Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego.

Radny J. Grabowiecki zapytat, czy w punkcie 4 porzadku obrad bedzie mozna zadawac pytania?

Przewodniczacy Rady Miejskiej odpowiedzial, ze bedzie mozna w tym punkcie zadawac pytania.



Przewodniczacy ZD Kokoszyce pan S. Szymik powiedzial, Zze chciatby zada¢ trzy pytania
dotyczace dozynek miejskich, ktore odbyly si¢ w dzielnicy Kokoszyce, a po ktorych pozostat
pewien niesmak, a mianowicie zapytat:
— ile zaproszen do udzialu w dozynkach wystal Urzad Miasta zastuzonym rolnikom
z wszystkich dzielnic?
— kto nominowat i jakie kryteria obowiazywaly przy przyznawaniu statuetek podczas
tegorocznych dozynek,
— kto zapraszat gosci z Czech i kto decydowat o liczebnosci tej delegacji?

Radna T. Rybka powiedziala, ze odbylo si¢ spotkanie Prezydenta Miasta z panem Wtodzimierzem
Kuliszem Dyrektorem SRK w Bytomiu odnosnie dréog zlokalizowanych na terenie
bytej KWK 1 Maja. W zwiazku z powyzszym zapytata, czy podczas tego spotkania zapadty jakie$
ustalenia, czy sa jakie$ plany, aby stan tych drég poprawi¢, gdyz nie chodzi o urzadzenie tych drég,
ale jedynie o ich utwardzenie. Zauwazyla, ze niedawno na tym terenie odbyla si¢ impreza,
ktora miata na celu promowanie tych terenow, pozyskanie inwestoréw 1 okazato si¢, iz wszyscy
przedsigbiorcy zlokalizowani na tym terenie maja ogromny zal, Ze pomimo tego, iz kupili ten teren,
prowadza produkcje, staraja si¢ zapewni¢ stanowiska pracy dla mieszkancow, a pomimo
tego nic nie robi si¢ w kierunku azeby stan tych drég odrobing poprawi¢. Zauwazyla, ze rowniez
znajduja si¢ tam tereny miejskie, stoi pigkna dwujezyczna tablica namawiajaca do dzierzawy,
badZ inwestowania na tym terenie, ktéra jest obro$nigta chwastami, krzewami. Nastgpnie moéwiaca
poprosita o kilka wyjasnien w kwestii dotyczacej drogi dojazdowej do terenow miejskich,
gdyz dowiedziata si¢ od Prezesa SRK, Ze jest ona wlasnoscia SRK, a nie miasta.

Radny R. Zalewski zapytal, na jakim etapie skladania obecnie jest wniosek dotyczacy
zagospodarowania Jarow, jaka ma by¢ warto$¢ tej inwestycji oraz jaka czg$¢ Srodkdéw bedzie
pochodzi¢ z Miasta, a jaka planuje si¢ pozyskac¢? Stwierdzil, ze z tego co pamigta, to ostatnio
byta kwota 5.000.000 zt. Nastgpnie zapytal, jakie sa wyniki zaangazowania przedsigbiorcow z Chin
w prowadzenie inwestycji na terenie Wodzistawia S1. w tym firmy chifiskiej majacej swoja siedzibe
na Rynku? Moéwiacy zapytat, czy firma chinska w dalszym ciagu ma swoja siedzibg na Rynku?

Przewodniczaca ZD Jedlownik Osiedle pani H. Osinska powiedziata, ze wielka uciazliwos$cia
dla mieszkancow Miasta jest fakt, iz nigdzie nie mozna kupi¢ biletéw kolejowych. W zwiazku
Z powyzszym mowiaca zapytala, czy istnieje mozliwos¢, aby moze w jakim$ biurze podrozy
lub w jakim$ innym punkcie odbywata si¢ sprzedaz biletow kolejowych? Zauwazyta, ze wielu ludzi
nie ma dostgpu do internetu.

Przewodniczacy ZD Jedlownik-Turzyczka-Karkoszka pan S. Grzybacz w zwiazku ze zblizajacym
si¢ okresem zimowym zapytat:

— czy jezeli chodzi o prowadzenia akcji zima w dzielnicach, to czy w dalszym ciagu beda
ja prowadzi¢ podwykonawcy wylonieni w przetargu, jezeli tak, to czy zostali
juz wylonienia?

— na jakiem etapie jest ta kwestia?

— czy Miasto jest przygotowanie do prowadzenia ,,Akcji zima”?

Radny R. Szamatowicz zapytal, kiedy ostatni raz byl czyszczony staw w Parku Miejskim?
Zauwazyl, ze estetyka tego stawu jest daleka od oczekiwan, gdyz ptywa tam bardzo wiele butelek,
$mieci.

Radny M. Balcer poprosit o interwencje w kwestii naprawy drogi znajdujacej si¢ za blokiem
18, 19, 20 w kierunku basenu na os. 1 Maja. Zauwazyt, ze ta droga od ok. 11 lat nie byla



czyszczona, nie mowiac juz o remoncie. Stwierdzil, Zze otrzymat odpowiedZ na interpelacjeg, jednak
w tym pismie kwestia ul. Grodzisko przeplata si¢ ze sprawa drogi powiatowej, a przedstawiajac
takie pismo mieszkancowi moze on nie wiedzie¢ o co chodzi, dlatego poprosit o rozréznienie tych
dwoch kwestii. Mowiacy zapytal, czy mozna poczyni¢ dalsze kroki w sprawie przesunigcia
przystanku autobusowego na Blazym przy ul. Jastrzgbskiej? Nastgpnie poprosit, aby zajaé
si¢ sprawa opadnigtych poboczy na ul. Potomskiej oraz ul. Starojastrzgbskiej, gdyz stwarzaja
one zagrozenie dla ruchu.

Przewodniczacy ZD Stare Miasto pan E. Porwolik zauwazyl, ze wcze$niej Prezydent Miasta
w swojej informacji mowil, iz stara si¢ przeja¢ budynek PKP, jednak nalezy pamigtac,
ze przy wjezdzie do Miasta od strony Rybnika znajduja si¢ jeszcze dwa budynki mieszkalne bgdace
wlasnoscia PKP, a ktore nie wygladaja estetycznie. Mowiacy zapytal, czy nie mozna nakaza¢ PKP
uporzadkowac te budynki lub czy miasto nie moze ich przejac?

Nikt wigcej nie miat pytan.

Ad 4.
Informacja Prezydenta Miasta o stanie realizacji budzetu miasta Wodzistawia Slaskiego
za | potrocze 2010 roku.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz poinformowat, ze sprawozdanie byto przedstawiane na wszystkich
komisjach Rady Miejskiej, wszyscy radni mieli mozliwos¢ wypowiedzenia sig. Stwierdzit,
ze nie udato sig ustrzec bledow w sprawozdaniu, ktére polegaly na:

— str. 32 — gdzie mowa o dochodach biezacych na budowe boiska sportowego ,,Moje boisko
Orlik 2012” przy SP nr 5 w wysokos$ci 333.000 zt — zaistniata pomytka, gdyz te $rodki
powinny znalez¢ si¢ w dochodach majatkowych, czyli powinny by¢ wprowadzone
na str. 31 jako dochody majatkowe,

— str. 38 — gdzie mowa o dochodach majatkowych na zadanie 3-4-5 START przedszkolakow
w przysztos¢ w wysokosci 5.550,76 zt — jednak ta kwota nie znalazta si¢ w ogole w ogolnej
kwocie dochodéw majatkowych na str. 15, czyli zamiast kwoty 1.734.414,88 powinna
by¢ kwota 1.739.965,64 zt.

Mowiacy przeprosit za powyzsze pomytki. Nastgpnie poinformowal, Ze otrzymano opinig
do sprawozdania Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach, ktora jest pozytywna.

Radny R. Zalewski powiedzial, ze jezeli chodzi o budzet i podstawowe informacje przekazywane
przez Skarbnika Miasta na komisjach w zakresie niewykonania, to sprawa mniejszych wptywow
z podatku tzw. PIT, gdzie odnotowano mniej wptywow o ok. 10%. Stwierdzil, ze jezeli chodzi
o wydatki na o$wiatg, to w zwiazku z m.in. podwyzka dla nauczycieli, miasto bgdzie musiato
zwigkszy¢ swoje zaangazowanie finansowe, a to bedzie mialo wpltyw na relacj¢ wydatkow
1 dochodow biezacych. W zwiazku z powyzszym mozna przypuszczaé, ze bgdzie brakowato dosy¢
znaczne] kwoty do tego, zeby zamkna¢ ten budzet jezeli chodzi o planowane wydatki i dochody
biezace. Mowiacy zapytal, jakie dzialania przewiduje podja¢ Skarbnik Miasta jezeli w budzecie
bedzie brakowalo $rodkow rzedu 1-2 min zi. ?

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz powiedzial, ze jezeli chodzi o pierwsza kwesti¢ dotyczaca
wykonania podatku dochodowego od 0séb fizycznych za I potrocze 2010r., ktdre jest na poziomie
40%, to faktycznie istnieje zagrozenie, ze te dochody moga by¢ niewykonane w wysoko$ciach
planowanych w budzecie. Jednakze jakie begdzie wykonanie, zaleze¢ begdzie od realizacji
w nastepnych miesiacach, dlatego, ze nie ma réwnomiernej realizacji po 1/12 w danym miesiacu
1 jest to bardzo rézne. Dodal, ze wykonanie jest ré6zne w roznych latach tzn. nie ma reguty,



ze sa okreslone procesy realizacji. Nadmienil, Ze mozna spodziewac sig, iz zaplanowane wplywy
z tego podatku beda niewykonane, jednak trudno powiedzie¢ jakie to moze by¢ niewykonanie.
Stwierdzil, ze jezeli chodzi o braki w wydatkach o§wiatowych, to jak radni mogli zauwazy¢
przegladajac projekt uchwaly w sprawie zmian budzetu miast, ktory bgdzie omawiany pozniej,
to dokonuje si¢ w nim zwigkszenia wydatkow na os$wiatg¢ przede wszystkim na place, jednak
sa to kwoty uzyskane z oszczednosci na obstudze diugu, badz to z dodatkowych dochodow
biezacych, czyli poprzez zwigkszenie wydatkdw na o$wiatg nie zwigksza si¢ deficytu wydatkéw
biezacych.

Nikt wigcej nie zabrat glosu w tym punkcie.

Ad S.

Informacja na temat stanu realizacji inwestycji zaplanowanych w budzecie miasta na rok 2010
oraz stanu wykonania zdan rzeczowych w dzielnicach miasta przedstawionych do realizacji przez
Rady Dzielnic.

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymeczka-Pysz powiedziata, Zze informacja byla omawiana
na trzech komisach Rady Miejskiej.  Stwierdzita, ze w Wydziale Inwestycji Miejskich
zaplanowanych bylo 28 zadan majatkowych z tego: 8 zadan — zostato zakonczonych, 1 zadanie —
jest niemozliwe do zrealizowania z uwagi na zapisy znajdujace si¢ w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, 19 zadan — znajduje si¢ nadal w realizacji. Zauwazyta,
ze by¢ moze zakres wykonywania zadan inwestycyjnych po stronie finansowej nie wyglada
zachgcajaco, jednak na to sklada si¢ wiele czynnikdw, a roboty inwestycyjne w znaczny sposob
spietrzaja si¢ w II potowie roku. Stwierdzita, ze I potowa roku to okres wiosenny, ktéry w tym roku
byt bardzo niekorzystny dla prowadzenia zadan inwestycyjnych, szczegdlnie tych prowadzonych
na otwartym terenie. Powiedziata, ze na dzien dzisiejszy zaawansowanie finansowe wyglada
juz zupehnie inaczej, anizeli w przedstawionych materialach, poniewaz zaczynaja sptywac faktury,
dokonuje sig¢ rozliczenia zakonczonych i odebranych zadan. Stwierdzita, ze na dzieh dzisiejszy
nie ma zagrozenia niewykonania zadan, ktore sa w trakcie realizacji.

Radny F. Plutowski zapytal, co z dokumentacja dotyczaca budowy chodnika przy ul. Patacowej
w Dzielnicy Kokoszyce Etap 11? Zauwazyl, ze w dniu 27.09.2010r. uptynat miesiac od jej zlozenia.
Nastgpnie zapytat, czy kosztorys inwestorski dotyczacy o$wietlenia tego chodnika jest adekwatny
do ilosci zamontowanych lamp, ktérych wedhug tego kosztorysu ma by¢ 13, a koszt budowy
o$wietlenia wynosi 101.000 zt

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, Ze jezeli chodzi o stan dokumentacji,
to juz tlumaczylo to radnemu na komisji. Stwierdzita, ze dokumentacja zostata zlozona
w Starostwie Powiatowym, a obecnie Wydzial oczekuje na wydanie decyzji dla o$wietlenia,
gdyz budowa chodnika jest robiona na zgloszenie. Niemniej jednak nie mozna rozpocza¢ budowy
chodnika zanim nie zostanie wydane pozwolenie na budowg. Dodala, ze pracownica Starostwa
Powiatowego obiecywata, ze takie pozwolenie begdzie wydane do dnia 27.09.2010r. jednak
do Wydziatlu jeszcze nic nie wplynglo. Stwierdzit, ze jak tylko pozwolenie na budowg zostanie
wydane przez Starostwo Powiatowe, to Wydzial natychmiast tym tematem si¢ zajmie. Stwierdzila,
ze jezeli chodzi o pytanie dotyczace kosztorysu inwestorskiego, to kosztorys jest opracowywany
przez biuro projektowe w sposdb przewidziany w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury
z uwzglednieniem wskaznikoéw podanych w tym rozporzadzeniu. Powiedziata, Ze nie ma zadnych
uwag, a nawet nie moze kwestionowa¢ wartosci kosztorysu inwestorskiego, poniewaz
jest on opracowywany w oparciu o obowiazujace przepisy. Nadmienita, ze ogloszenie przetargu
na wykonawce inwestycji i otrzymane w wyniku otwartego przetargu ceny ofertowe, to zupetnie



inna sprawa, gdyz zazwyczaj kosztorys inwestorski jest wyzszym, anizeli kwoty uzyskane
W przetargu.

Radna W. Kiermaszek-Lamla poinformowala, ze przed sesja byla w Starostwie Powiatowym
1 otrzymala informacjg, ze pozwolenie na budowg oswietlenia ulicznego dotyczace ul. Patacowe;j
zostalo juz wydane i trafi do Urz¢du Miasta.

Radny R. Zalewski stwierdzit, ze jezeli chodzi o zadanie dotyczace budowy drogi na os. Dabrowki
trwa juz bardzo dlugo 1 trudno mieszkancom zrozumieé, iz miasto tworzy sobie plany
przestrzennego zagospodarowania 1 nie potrafi ich w miare krotkim czasie zmieni¢, w celu
realizacji tak drobnego zadania. Powiedzial, Ze z informacji przekazywanej przez pania Naczelnik
na Komisjach wynika, ze dokonanie tylko jednej zmiany punktowej planu przestrzennego
jest drozsze, anizeli dokonanie wigkszej iloSci zmian punktowych, jednakze mieszkancy nie
potrafig zrozumie¢ dlaczego trwa to tak dlugo. Mowiacy zapytat, kiedy bedzie mozliwa realizacja
tego zadania? Nastgpnie zauwazyl, ze jedna nitka mostu na ul. Matuszczyka zostala wykonana
w terminie, jednak niektorym mieszkancom obserwujacym postep prac wydawalo sig, iz remont
mogl zosta¢ ukonczony 2 albo 3 razy szybciej. Dodat, ze wielu mieszkancow stwierdzito, Ze pracy
byly wykonywane tam w sposob powolny, nawet niektorzy méwia, 1z za komuny bytoby zupehie
inaczej. W zwiazku z powyzszym mowiacy zapytat, czy czas realizacji Il czgsci mostu bedzie
podobny, czy by¢ moze bgdzie szybciej zrealizowane to zadanie?

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziala, ze jezeli chodzi o zadanie dotyczace
budowy miejsc postojowych wraz z droga dojazdowa przy budynku nr 14 na os. Dabrowki,
to juz o tym moéwila rowniez na komisjach. Stwierdzita, Zze obecnie obowiazujacy tam plan
przestrzennego zagospodarowania przewiduje tam zielen niska 1 wysoka, w zwiazku
z tym nie ma zadnych mozliwo$ci ingerencji w ten teren dopoki plan nie zostanie zmieniony.
Nadmienita, Ze nawet nie mozna wystapi¢ o zlecenie wykonania dokumentacji projektowej, dopdki
zmiana w planie nie zostanie w sposob prawem przewidzianym wniesiona. Stwierdzila, ze prawda
jest, iz zmiana w planie jednego punktu ksztaltuje si¢ miej wigcej na tej samej wysokosci
co zebranie kilku zmian. Nadmienita, Ze obecnie zostaly przez Wydzial Architektury 1 Urbanistyki
zlecone wykonanie punktowych zmian obejmujacych 24 zmian, a cena dokonania takich zmian
byla korzystna. Zauwazyla, ze te zmiany beda zlozone na poczatku wiosny 2011 roku
1 po zatwierdzeniu oraz uprawomocnieniu zmian bgdzie mozliwo$¢ wdrozenia catej procedury
zwiazane] z projektowaniem. Stwierdzita, Ze po przyjeciu zmiany planu nie bedzie koniecznosci
wystgpowania o decyzj¢ lokalizacyjna dla tego zadania, gdyz wystarczy w takim przypadku wypis
1 wyrys z obowiazujacego planu przestrzennego bedzie dokumentem wigzacym dla tej inwestycji.
W zwiazku z powyzszym projektowanie bgdzie przy$pieszone o okres wydawania decyzji
lokalizacyjnej. Stwierdzila, Ze jezeli chodzi o kwestig dotyczaca remontu mostu na ul. Matuszczyka
1 wspomnianego przez radnego okresu komuny, to faktycznie mozna méwi¢ o okresie komuny
bo w tym czasie ten most wybudowano i jak wida¢ nie wytrzymat nawet 30 lat, a konieczne
jest przeprowadzenie jego gruntowego remontu. Powiedziala, Ze nie mozna przys$pieszy¢ tych prac,
gdyz sa one zwiazane z technologicznymi pracami, ktore wymagaja odpowiedniego czasu,
gdyz sa np. przerwy w czasie ktorych trzeba czeka¢ na odpowiednie natgzenie betonu czy innych
sktadnikow wchodzacych w sktad wszystkich materiatow wykorzystywanych do remontu, budowy
itd. Stwierdzita, ze jesli nawet si¢ komu$ wydaje, ze nic si¢ nie dzieje na placu budowy,
to nie dlatego, ze firmie si¢ nie chce pracowal, ale dlatego, iz maja przerwg technologiczna.
Dodata, ze przewiduje sig, iz II nitka mostu bgdzie wykonywana w tym samym czasie i Wydziat
nie bedzie przyspieszat tych prac, gdyz wszelkie przyspieszenia w tym zakresie spowoduja szybsza
degradacj¢ wykonanego remontu. W zwiazku z powyzszym remont II nitki mostu bgdzie przebiegat
w takim samym czasie co remont I nitki.



Radny J. Grabowiecki wracajac do tematu budowy miejsc postojowych wraz z droga dojazdowa
przy budynku nr 14 na os. Dabréwki stwierdzit, ze pierwsze decyzje, o czym pani Naczelnik
doskonale wie, w tym temacie zapadaly juz w roku 1990 i od tego tez czasu trwa batalia
mieszkancoOw o wykonanie drogi na os. Dabrowki. Zauwazyt, ze skoro w planach przestrzennego
zagospodarowania w roku 1990 nie bylo w tym miejscu zieleni niskiej, to w takim przypadku,
kto tam sobie ja wpisat. Stwierdzit, ze nikt inny jak to samo miasto, ci sami ktorzy mowia, ze trzeba
to zmieni¢, gdyz nikt inny z zewnatrz tego planu zmieni¢ nie mogl. Stwierdzil, ze w zakresach
zadan inwestycyjnych Miasta uchwalonych przez Rade Miejska jest zapisane bardzo czytelnie —
budowa miejsc postojowych wraz z droga dojazdowa przy budynku nr 14 (projekt +realizacja),
czy wtedy juz nie byto wiadomo, ze nie mozna tego zrealizowac, a zostalo to jednak wpisane
do uchwaly Rady Miejskiej, a tym samym przedlozone radnym pod glosowanie. Mowiacy
zacytowat art. 30 ustawy o samorzadzie gminnym, ktéry mowi: ,,wojt wykonuje uchwaty
rady gminy i zadania gminy okre$lone przepisami prawa” i w pkt 2 ,do zadan wojta nalezy
w szczegoOlnosci: okreSlenie sposobu wykonania uchwal”. Zauwazyl, czy juz w momencie
uchwalania przez radnych uchwaty nie powinno si¢ wiedzie¢ jak bgdzie ona realizowana, czy wtedy
nikt nie wiedziat jak bedzie ona wykonywana, czy tak po prostu wpisano to zadanie do uchwaty,
a pdzniej dopiero zycie mialo pokaza¢ jak bedzie realizowane. Stwierdzit, ze wlasnie takie uchwaty
sa przedstawiane radnym pod glosowanie, a radni glosuja wierzac, iz pracownicy Urzedu maja
dobra wolg 1 wykonuja zapisy ustawy o samorzadzie gminnym, nie wspominajac o zapisach statutu.
Zauwazyl, ze nawet w informacji o przebiegu realizacji zadan inwestycyjnych na dzien
31.12.2009r. Jest zapis, iz przedmiotowej inwestycji nie mozna zrealizowac z uwagi na wystgpujace
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zapisy, a w informacji na dzien
31.08.2010r. powtarzaja si¢ te same zapisy, dokladnie to samo zostalo przepisane. Stwierdzil,
ze tylko to zrobiono przez 8 miesigcy 1 przez ten okres nie wiedziano, iz jest takie zadanie, wigc
Rada Dzielnicy powinna wzia¢ $rodki zabezpieczone na to zadanie i da¢ mozliwo$¢ zrobienia
ludziom drogi dojazdowej do budynkéw albo chodnika. Zauwazyt, ze Wydziat dopiero we wrzesniu
2010r. mowi, iz zadanie to nie bedzie wykonane, a zbliza si¢ zima, to co Rada Dzielnicy ma zrobi¢
z tymi Srodkami. Zapytal, czy tak ma wyglada¢ gospodarka finansowa w Miescie,
czy to jest racjonalne wydatkowanie §rodkow budzetowych. Nadmienil, ze niedawno byta awantura
na sesji o to, ze Prezydent Miasta ma obowiazek racjonalnie wydatkowac s$rodki budzetowe.
Zauwazyl, ze taki zapis powinien znalez¢ si¢ przy kazdym budzecie, bo takie postgpowanie
jak dotychczas $wiadczy o tym, iz radni sa tylko od przeglosowywania uchwal 1 maja
»Z...0 do gadania. Stwierdzil, ze wlasnie z dokumentéw, ktore zostaly stworzone
przez pracownikow Urzedu Miasta wynikaja jakie$ zarty, kpiny. Zapytal, czy mozna w sposéb
racjonalny w tym MieScie wydawaé pieniadze? Powiedzial, ze zwréci si¢ do zespolu
planistycznego, ktory robi takie zmiany na pi§mie z prosba o wycenienie jednej zmiany punktowej
w planie przestrzennego zagospodarowania, a nastgpnie t¢ cen¢ mowiacy poréwna z tymi
20 zmianami 1 zobaczy czy faktycznie jest to tansze. Dodal, ze takie dokumenty przedstawi
w swoim czasie. W przypadku zakonczenia tej kadencji przedstawi takie dane prasie. Zapytat,
do czego pracownikom Urzedu Miasta sa potrzebni radni, skoro uchwaly Rady Miejskiej
sa do realizacji, jak rowniez Rada Miejska kontroluje realizacj¢ tych uchwal, a gdy nie dochodzi
do realizacji, to kto§ moze stwierdzi¢, ze nie wykonano tego, a Rada taka informacj¢ ma przyjac.
Zauwazyl, ze czuje si¢ obecnie jak dziecko, gdyz przez 20 lat caly Wydzial Architektury
1 Urbanistyki oraz Wydzial Inwestycji Miejskich wiedza o tej drodze 1 przez ten czas
nic nie sa w stanie zrobi¢. Stwierdzil, ze jezeli Miasto na zmiang tego jednego punktu nie miato
pieniedzy, bo oszczg¢dzano, to méwiacy otrzymuje dietg, ktora otrzymuje z tytutu bycia radnym,
a wigkszo$¢ juz wie, ze wlasnie t¢ diet¢ przekazuje na cele charytatywne i przeznaczylby
ja na wykonanie tej punktowej zmiany skoro tak tragiczna jest sytuacja finansowa Miasta,
ze nie moze wydatkowac 3-4 tys. zl na zmiang¢ punktowa w planie. Powiedzial, Ze przeznaczyltby
te Srodki na dokonanie tej zmiany po to, aby ci mieszkancy po tylu latach mieli spelnione



oczekiwania. Jednak urzgdnicy nie chca tego w sposob normalny realizowaé, bo dla nich budynki
wielorodzinne sa czym$ zupelnie gorszym, niz domki jednorodzinne i wszystkie inne. Zauwazyt,
ze w migdzyczasie weszto do realizacji wiele nowych inwestycji, a przeciez budzet miasta
jest tragiczny. Stwierdzil, ze ostatnio rozmawiano w tej sprawie w listopadzie 2008 roku, a obecnie
jest wrzesien 2010 roku i nie mozna byto dokona¢ zmiany punktowej w planie przestrzennego
zagospodarowania za 5 tys. zl, kiedy to przeciez wcze$niej sami urzednicy zmienili plan miasta,
bo przeciez nikt inny tego robi. Zauwazyl, ze faktycznie radni akceptuja ten plan, jednak wierza
urzednikom 1 glosuja za uchwatami, jednak ta wiara do wtadz Miasta, do urzednikéw powinna
si¢ skonczy¢, bo oszukiwanie radnych tez ma swoj kres. Dodal, Ze od poczatku roku w tej sprawie
nie ruszono palcem, a wiedziano, iz konieczna jest zmiana planu zagospodarowania. Nadmienil,
Ze na ten temat podczas wizji rozmawiat z I Zastgpca Prezydenta Miasta panem D. Szymczakiem,
ktéry powiedzial, Zze nie ma zadnego problemu, gdyz w marcu dokona si¢ zmiany planu,
a najpozniej w maju przystapi si¢ do realizacji tego zadania. Zapytat, w maju ktoérego roku przystapi
si¢ do realizacji tego zadania, czy trzeba bedzie czeka¢ kolejne 20 lat? Stwierdzit, Zze w przysztym
roku, obojgtnie czy begdzie radnym, czy nie zorganizuje grilla na ktorego zaprosi urz¢dnikdéw
1 Prezydentow, obchodzac 20 lecie braku realizacji zadania na os. Dabrowki.

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz oswiadczyla, iz w Urzedzie Miasta pracuje
od 1.06.2000r., a to zadanie inwestycyjne bylo uchwalone w budzZecie miasta w roku 2009
po raz pierwszy. Mdowiaca przypomniata, ze wlasnie to zadanie zostano wniesione na sesji, podczas
ktorej Rada Miejska uchwalata budzet, przez radnego J. Grabowieckiego i1 przyjete przez Rade
Miejska. Nadmienita, ze wtedy tez nie miala mozliwosci, jako Naczelnik Wydzialu Inwestycji
Miejskich, aby sprawdzi¢, jakie zapisy znajduja si¢ w planie zagospodarowania przestrzennego.
Stwierdzita, ze wlasnie to zadanie zostato po prostu przyjete do spisu zadan inwestycyjnych atchok.
Zauwazyla, ze po sprawdzeniu, kiedy oczywiscie to zadanie zostalo juz przyjete do spisu zadan
inwestycyjnych, okazato sig, ze plan zagospodarowania nie pozwala na realizacj¢ tego zadania.
Stwierdzila, ze jakie byly losy i koleje przez wszystkie lata, o ktorych mowit wczesniej radny
J. Grabowiecki nie wie 1 nie moze si¢ do tego odnie$¢. Powiedziata, ze jako szefowa Wydzialu
Inwestycji ma obowiazek realizowaé wszystkie zapisy zgodnie z obowiazujacym prawem, a nikogo
bardziej prawo nie obowiazuje jak urzednika, ktory musi przestrzegac jego przepisow. W zwiazku
z powyzszym mowiaca musi czeka¢ na zmiang zapisoOw planu i gdy beda wprowadzone, bedzie
mogla nastapi¢ realizacja zadania.

Radny J. Grabowiecki stwierdzit,ze rozumie, iz pani Naczelnik bierze to na swoje ramiona,
gdyz wlasnie jest ona od realizacji uchwat. Powiedzial, ze nie oskarza tylko pani Naczelnik,
ale oskarza wszystkich urzednikéw, caly urzad, tych ktéorzy mieli z tym zadaniem stycznosc.
Zauwazyl, ze sama pani Naczelnik powiedziala, Ze to zadanie zostalo wprowadzone do zadan
inwestycyjnych atchok, jezeli tak bylo to nalezalo zrobi¢ przerwg w obradach 1 zobaczyc,
czy da si¢ to zadanie zrealizowaé, a dopiero pdzniej przystapi¢ do glosowania, gdyz radni maja
obowiazek posiada¢ petna informacje. Stwierdzil, ze nie tedy droga, radni sa wybierani
przez spoleczenstwo, ktore to daje radnym mandat zaufania, to nie urz¢dnicy sa wybierani
przez spoteczenstwo. Stwierdzit, ze by¢ moze radni zbyt czgsto glosowali za pewnymi uchwatami.
Zauwazyl, ze pani Naczelnik nie odpowiada za to, Ze zmieniono zapisy w planie zagospodarowania
przestrzennego, tylko za zaniechanie dzialania od stycznia 2010r. do wrzesnia 2010r. Dodatl,
Ze to przeciez nie jest wina radnych, chociaz by¢ moze mowiacego, bo powinien pytac o to zadanie
na kazdej sesji. Stwierdzit, ze to pracownicy Urzedu powinni bra¢ si¢ uczciwie do roboty i1 zapisy
uchwaty realizowa¢, a jezeli si¢ nie dato, to juz w miesiacu lutym 2010r. powinni
o tym informowa¢ i1 wnioskowa¢ o przeznaczenie S$rodkéw na inne zadanie. Zauwazyt,
ze o tym, iz to zadanie nie moze by¢ realizowane Wydziat pisal w pismie na dzien 31.12.2000r.,
a jezeli brakowato srodkow na dokonanie zmiany punktowej w planie, to powinni



si¢ do mowiacego zglosi¢, gdyz on chetnie swoja diet¢ radnego przekazalby na pomoc miastu,
gdyz wedtug niego miasto 1 tak upadnie.

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz stwierdzila, ze nie zamierza polemizowaé
z wypowiedzia radnego. Mowiaca poprosita, aby nie mowic¢, iz Wydziat przepisuje co§ bezmyslnie,
gdyz od 31.12.2009r. nic si¢ nie zmienilo, jezeli chodzi o tg¢ inwestycje, dlatego zostata
przedstawiona ta sama informacja.

Radny J. Grabowiecki stwierdzit, ze Wydzial wczes$niej mogt si¢ zwroci¢ pismem do Rady
Dzielnicy, aby przeznaczyta s$rodki z tego zadania na inne, ktére bedzie rdéwniez wazne
dla mieszkancow. Zauwazyl, ze Rada Dzielnicy jest rOwniez wybierana przez mieszkancow. Dodat,
ze przeciez cztlonkow Rady Dzielnicy rowniez nalezy szanowac.

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz odpowiedziata, ze taka informacja na pismie
wyszta do Rady Dzielnicy pod koniec sierpnia lub z poczatkiem wrzesnia 2010r., czyli w momencie
kiedy mowiaca dowiedziata si¢, na kiedy ma by¢ wykonany nowy plan. Nadmienita, ze Rada
Dzielnicy $rodki z tego zadania przekazala na dwa inne zadania polegajace na potozeniu dywanika
asfaltowego na osiedlach: Piastow 1 XXX-lecia.

Przewodniczacy ZD os. XXX-lecia PRL-Piastow-Dabrowki pan K. Walas stwierdzit, ze pierwszy
raz Rada Dzielnicy o zadaniu o ktorym caly czas jest mowa, zajgta sig¢ juz w 2000 roku, jednak
wtedy otrzymata odpowiedz, iz cala skarpeg, ktora si¢ tam znajduje nalezy palowa¢. Nadmienit,
ze zgodnie z dwczesnymi informacjami prace na tej skarpie kosztowatyby setki tysigcy zloty,
dlatego temat ten odtozono. Zapytal, czy teraz tego terenu nie trzeba palowac? Stwierdzil, ze Rada
Dzielnicy otrzymata informacj¢ o konieczno$ci palowania skarpy, gdy w Urzedzie pracowata
pan Warlo. Stwierdzil, ze o tej drodze nie bylo mowy od 2009 roku, tylko juz duzo wcze$niej,
gdyz ta droga jest bardzo istotna dla mieszkancow. Powiedzial, Ze Rada Dzielnicy
nie wie jak si¢ ma thumaczy¢ mieszkancom z faktu, iz znowu wykonanie tej drogi zostato odsunigte,
a gdy mowa jest o tym, iz bedzie to realizowane za rok, to ludzie zaczynaja juz kpi¢ z Rady
Dzielnicy. Mowiacy poprosit, aby roéwniez wzia¢ pod uwage fakt, iz to Rada Dzielnicy
jest w bezposrednim kontakcie z mieszkancami i to wlasnie jej cztonkowie zbieraja najwigksze
ciggi od niezadowolonych mieszkancow.

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz stwierdzita, Ze nie pamigta wczes$niejszej dyskusji
w tym temacie, gdyz zapewne jak zauwazyl przedmoéwca ten temat byl poruszany za poprzedniego
Naczelnika Wydzialu Inwestycji. Powiedziata, ze nie prowadzita planowania tej skarpy. Zauwazyla,
Ze pamigta tg sprawg i na pewno bylo to p6zniej niz w 2000 roku, gdy nawet byly opory czgsci
mieszkancow co do realizacji tej drogi. Mowiaca zauwazyla, ze dla Wydziatu Inwestycji Miejskich
zadanie, ktore dopiero zostaje uchwalone 1 przyj¢te do spisu zadan inwestycyjnych jest zadaniem
do realizacji. Zauwazyla, ze sa jeszcze odrgbne zadania, czyli zadania z Rad Dzielnic, jednak
ten temat w zadaniach Rady Dzielnicy w latach poprzednich si¢ nie pojawit.  Stwierdzita,
ze nie potrafi si¢ obecnie odnies¢ do kwestii, czy trzeba palowac, czy tez nie, gdyz to tak naprawde
okresli projekt, czyli fachowiec, ktory bedzie projektowal t¢ droge okresli warunki,
ktore sa niezbgdne do tego, aby droga mogta tam zosta¢ zrealizowana. W zwiazku z powyzszym
wykonanie palowania nie jest jeszcze wykluczone.

Przewodniczacy ZD Stare Miasto pan E. Porwolik zauwazyl, Zze Rada Dzielnicy przeznaczyta
80.500 zt na wykonanie drogi na ul. Pszowskiej- boczna. Stwierdzil, ze w dalszym ciagu zadanie to
nie jest realizowane. W zwiazku z powyzszym zapytal, czy w tym roku, zadanie to zostanie
rozpoczgte, czy Srodki przejda na rok nastgpny? Powiedzial, ze zblizaja si¢ wybory, a juz wczesniej



byto tak, iz $rodki z niezrealizowanych zadan mialy przej$¢ na rok nastgpny, jednak
tak si¢ nie stalo, dlatego moéwiacy ma takie obawy.

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, ze jezeli chodzi o to zadanie,
to obecnie porzadkowany stan prawny gruntow, a przewiduje si¢ zakonczenie porzadkowania
stanow prawnych na IV kwartal roku. Stwierdzita, ze zostal ztozony wniosek o zatwierdzenie
decyzji podziatowej dla tych gruntéw, w nastepnej kolejnosci trzeba dokonaé przewlaszczen
1 spisa¢ umowy notarialne, wtedy dopiero bgdzie mozna przystapi¢ do realizacji. Stwierdzila,
ze nie sadzi, aby realizacja tego zadania mogla rozpoczaé si¢ jeszcze w tym roku, gdyz wszystko
zalezy od tego kiedy zostana zawarte umowy notarialne.

Przewodniczacy ZD Stare Miasto pan E. Porwolik powiedzial, ze o powyzszym wiedziat
juz w roku ubiegtym, jednak Wydziat stwierdzil, Zze Rada Dzielnicy moze zabezpieczy¢ S$rodki,
gdyz na pewno przystapi si¢ do realizacji tego zadania.

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz stwierdzila, ze porzadkowanie czynno$ci prawnych
w czasie jest czynnoscia bardzo skomplikowana i wydtuzajaca sig, a wszelkie prace w tym temacie
nie zaleza od Wydzialu 1 jego pracownikdéw. Zauwazyta, ze jezeli chodzi o porzadkowanie stanow
prawnych gruntéow, to wchodzi w to mnostwo czynnikdéw, jak i osoby fizyczne, nawet czasem
ma si¢ styczno$¢ z gruntami nalezacymi do Skarbu Panstwa. Dodala, ze do powyzszego dochodzi
jeszcze konieczno$¢ podpisania umow notarialnych, zgodno§¢ planu zagospodarowania
przestrzennego z projektem, dokonanie podzialdw, wstgpnych zapiséw oraz koncowych podziatlow
gruntow. Stwierdzita, ze na porzadkowanie standw prawnych gruntéw sktada si¢ mnodstwo
proces6w administracyjnych, ktére réwniez maja swoje terminy uprawomocniania sig.

Radny R. Szamatowicz zauwazyl, ze w jednej z wcze$niejszych wypowiedzi pani Naczelnik
stwierdzila, iz musi czeka¢ na zmiang dokumentoéw, a czy Rada Dzielnicy Nowe Miasto musi
czeka¢ na jakies dokumenty dotyczace chociazby kosztow realizacji jakiego$ zadania. Stwierdzit,
ze zadanie dotyczace remontdw chodnikow i drég na osiedlu Przyjazni zostalo zakonczone
31.08.2010r., a informacji wynika, iz na tym zadaniu jest blisko 59 tys. zt wolnych $rodkow,
ktérych rozdysponowane lezy po stronie Rady Dzielnicy. Zauwazyl, Ze jest juz koniec wrzesnia,
a Rada Dzielnicy nie otrzymata oficjalnego pisma o tym, iz $rodki nie zostaly wykorzystane.
Zapytal, kiedy Rada Dzielnicy ma podja¢ jakiekolwiek uchwaly w tej materii i na co przeznaczy¢
te srodki? Stwierdzil, ze minat juz miesiac od kiedy zadanie to zostalo odebrane przez cztonkéw
Zarzadu, a Rada Dzielnicy w dalszym ciagu nie ma Zadnej informacji o kosztach tego zadania.
Mowiacy zapytal, czy faktycznie koszty poniesione na to zadanie sa takie jak w przedstawionej
informacji ?

Naczelnik Wydzialu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziala, Zze $rodki ktore zostaly wykazane
w informacji dotycza faktury czg$ciowej, ktora zostata wyptacona w trakcie wykonywania robot
za jaki§ okreSlony etap np. rozbidrke¢ istniejacych nawierzchni. Stwierdzita, Ze rozliczenie
tego zadania w dalszym ciagu trwa, a faktura koncowa bedzie dopiero teraz wychodzita z Urzgdu,
gdyz mamy miesi¢czny czas na jej zaplacenie. Nadmienita, ze faktura koncowa jest wystawiana
po bezusterkowym odbiorze. Stwierdzita, Ze z informacji posiadanych przez nia na tym zadaniu
nie ma zadnych oszczg¢dnosci.

Radna Z. Wistuba w zwiazku z zadaniem 28 — budowa przytacza kanalizacji sanitarnej do ZSP nr 2

przy ul. Jastrzgbskiej zapytata, kiedy to przylacze zostanie wykonane oraz jaki jest stan
zaawansowania prac na odcinku 2 realizowanym przez PWiK ?
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Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, ze w dniu 27.09.2010r. Rozmawiata
z paniag K. Machowska-Bujak Dyrektorem ds. Technicznych w PWiK, ktora nadzoruje prace
zwiazane z budowa tej kanalizacji. Stwierdzila, ze uzyskata informacje, iz PWiK moze przystapic
do budowy tej kanalizacji, czyli Wydziat przygotowuje zlecenie, a PWiK na dniach wykona
podlaczenie szkoty do kanalizacji.

Przewodniczacy ZD Radlin II pan L. Kolorz w zwiazku z zadaniem pn. remont boiska sportowego
przy ZSP nr 5 w celu dostosowania go do wymogoéw sanitarno-epiedemiologicznych zapytat,
co oznacza zapis ,,opinia warunkowo pozytywna. Zadanie zostanie skierowane do niezbg¢dnego
remontu w ramach §rodkow ze szkod gorniczych™?

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, ze wspodlnie z I Zastgpca Prezydenta
Miasta panem D. Szymczakiem byla na jednym ze spotkan Rady Dzielnicy Radlin II, gdzie jasno
wyjasniono, ze nie moze by¢ to zadanie inwestycyjne, dlatego tez zadanie to uzyskalo opinig
warunkowo pozytywna, gdyz moze to zosta¢ wykonane jako remont. Stwierdzila,
ze w migdzyczasie odbyto si¢ wiele spotkan z pania Dyrektor i Prezydentem przy udziale
projektanta tego boiska, gdzie w bardzo jasny sposéb ustalono co nalezy zrobi¢. Powiedziata,
ze Dyrekcja szkoty rozpoczeta negocjacje ze szkodami gérniczymi odnos$nie rozebrania i zasypania
garazy, ktore znajduja si¢ pod nawierzchniag tego boiska. Dodata, ze w ramach Srodkéw Rady
Dzielnicy po zasypaniu tych garazy ma zosta¢ rozpoczgty remont tego boiska w zakresie
wyréwnania nawierzchni, a takze w ramach zalecen Sanepidu dotyczacych naprawy schodow.
Zauwazyta, ze w ugoda odszkodowawcza szkod goérniczych przewiduje srodki w wysokosSci
40-45 tys. zt, jednak nie wiadomo jaki efekt koncowy daja renegocjacje tej ugody. Stwierdzila,
ze na spotkaniu Rady Dzielnicy sygnalizowano, ze gdyby tych §rodkéw ze szkod goérniczych
brakto, to wtedy srodkami Rady Dzielnicy mozna byloby to zadanie dofinansowac.

Przewodniczacy ZD Radlin II pan L. Kolorz  podzigkowal za informacje, jednak stwierdzit,
Ze nic nowego nie wniosta. Powiedziat, Ze rozmawiat z pania Dyrektor i wedtug niego to jest takie
odbijanie piteczki.

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz poprosita, aby raz na zawsze przesta¢ postugiwac
si¢ takimi okresleniami. Dodata, Ze moze zwolni¢ swoje krzesto i przekaza¢ je panu Kolorzowi,
ktory wtedy bedzie odbijat tg piteczke, gdyz moéwiaca ciezko pracuje i bardzo niekomfortowo czuje
sig, gdy pan Kolorz tak mowi. Stwierdzita, ze Rada Dzielnicy bez konsultacji z Wydziatem zleca
opracowanie nie wiadomo jakiej dokumentacji, gdyz =zlecili opracowanie dokumentacji
na zgloszenie robot, a nie na pozwolenie na budowg, a to jest zasadnicza ro6znica. Zauwazyta,
ze dla wszystkich mieszkancow, cztonkéw Rady Dzielnicy, Dyrekcji szkoty, to jest wszystko
to samo, a tak nie jest, gdyz pracownikow Urzedu obowiazuje prawo, ktorego musza przestrzegac.
Stwierdzita, ze Wydzial nie ma innej mozliwosci ruchu, gdyz nie mozna rozpocza¢ zadania
inwestycyjnego 1 wpisa¢ go do WPI, majac tylko 100 tys. zt dofinansowania Rady Dzielnicy,
bez zapewnienia dalszego finansowania, gdzie kosztorys inwestorski na realizacje tego zadania
opiewa na 1.400.000 zt. Stwierdzita, Ze juz podpowiedziata pani Dyrektor na co ma zwroci¢ uwage
przy renegocjacji umowy, gdyz przez przypadek trafita do niej ta umowa 1 moéwiaca wskazata
punkty w tej umowie, ktore pozwalaja na jej renegocjowanie. Dodata, ze przedmoéwca powiedzial,
ze moéwiaca odbija piteczke, a przeciez to pani Dyrektor powinna wiedzie¢, jakie punkty umowy
pozwalaja na jej renegocjowanie.

Przewodniczacy ZD Radlin II pan L. Kolorz przeprosil pania Naczelnik jezeli jego slowa ja urazity.
Stwierdzit, ze byl na spotkaniu Rady Dzielnicy o ktorym mowi pani Naczelnik 1 to wlasnie
na tym spotkaniu wyszlo, ze to ma by¢ remont, a nie inwestycja. Stwierdzil, Ze rozwazano
mozliwos¢, aby powstalo tam boisko w ramach programu Orlik, czego nie mogla zrozumied
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pani Dyrektor, po co tam takie boisko dla 100 dzieci. Powiedzial, Ze srodki Rady Dzielnicy miaty
jedynie pomoc w przywroceniu boiska od odpowiedniego stanu, aby dzieci z niego mogly
korzysta¢. Zauwazyl, ze faktycznie kosztorys opiewa na 1.400.000zl, a $rodki szkod goérniczych
w wysokosci 40-45 tys. zt na rozbiorke garazy to tylko taka namiastka, a czas ucieka.

Radny M. Balcer stwierdzil, ze w miesiacu maju oraz w sierpniu prosil, aby do Urzedu Miasta
przybyly kompetentne osoby zajmujace si¢ spawa rurociagu oraz frakcji energetycznej
przy ul. Jastrzgbskiej. Zauwazyl, ze na ul. Jastrzgbskiej przy skrzyzowania przed boiskiem
oraz przy posesji nr 182 druty energetyczne sa bardzo luzne, a przy wigkszych wiatrach bardzo
iskrza. Nastgpnie mowiacy zapytal, kiedy otrzyma odpowiedz od wodociagow.

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz stwierdzita, ze na wszystkie interpelacj¢ radnego
Wydziat w miar¢ mozliwosci odpowiada bezzwlocznie. Powiedziala, ze w ostatnim czasie
do Wydziatu wptyneto 7 interpelacji radnego M. Balcera. Zauwazyta, ze na 4 interpelacje radny
otrzymal odpowiedzi, natomiast na 3 odpowiedZ zostanie dopiero udzielona. Stwierdzita, ze tam
gdzie trzeba Wydziat wystepuje bezzwlocznie do innych gestoréw sieci lub uzytkownikéw drog,
wszystko zalezy jednak od tego czego dotyczy temat. Dodal, Zze gdy tylko Wydzial otrzyma
odpowiedz z zewnatrz na jakakolwiek interpelacj¢ radnego, sa one nastgpnie przekazywane
kazdemu radnemu.

Radny A. Krdliczek zauwazyl, ze Rada Dzielnicy ma dwa zadania, ktére nie sa zrealizowane,
a ktore mialy by¢ realizowane w porozumieniu z Powiatem. Stwierdzil, Zze zostato juz niewiele
czasu, dlatego zapytal co Rada Dzielnicy ma zrobi¢ ze $§rodkami zabezpieczonymi na te zadania,
czy przeznaczy¢ je na inne zadania? Dodal, ze Rada Dzielnicy ma pewne pomysty
na co przeznaczy¢ te $rodki, jednak nie chcieliby, aby te zadania nie zostaly wykonane.
W nawiazaniu do wypowiedzi pana L. Kolorza nie chciatby dyskutowa¢ co byto, jak byto 1 kiedy
bylo, jednak przypomniat, Zze dysponentem tych $rodkow jest Rada Dzielnicy, dlatego pomimo
faktu, 1z pani Dyrektor ZSP nr 5 jest bardzo wazna, to nie nalezny zapomina¢ o przedstawicielach
Rady Dzielnicy podczas prowadzonych rozméw. Dodal, Zze pan L. Kolorz pracuje spolecznie
1 pracuje dobrze dla dzielnicy, tym bardziej nigdy nie mial ztych intencji.

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz powiedziata, ze jezeli chodzi o $rodki, ktére Rada
Dzielnicy Radlin II zabezpieczyla na finansowanie zadan przy wspotudziale Powiatu, Wydziat
po otrzymaniu uchwaty Rady Dzielnicy zawiadomit Powiatowy Zarzad Drég o takich zadaniach.
Stwierdzila, ze odpowiedz PZD wptyngta do Wydzialu bardzo pdzno, jednak bezzwlocznie zostala
przekazana Radzie Dzielnicy. Nadmienita, Zze jezeli chodzi o przesunigcie tych §rodkéw na inne
zadanie, to zaprasza radnego A. Kroliczka do Wydziatu, gdzie poszuka si¢ innych mozliwosci
wydatkowania tych Srodkow. Stwierdzita, ze wielkim szacunkiem darzy pana L. Kolorza
1 ma nadziejg, Ze nie powiedziala niczego, co mogtoby go obrazic.

Nikt wigcej nie miat pytan.

Przewodniczacy Rady Miejskiej ogtlosil trzydziestominutowa przerwg (od 10,30 do 11,00)
Po przerwie Przewodniczacy Rady Miejskiej wznowil obrady.

Ad 6.
Podjgcie uchwat.

a) Uchwata w sprawie zmiany uchwaly budzetowej miasta Wodzistawia Slaskiego
na 2010 rok. Zreferowat pan T. Bednorz Skarbnik Miasta.

12



Skarbnik Miasta pan T. Bednorz poinformowal, Zze projekt uchwaty byl omawiany na Komis;ji
Budzetu, gdzie uzyskat pozytywna opinig. Stwierdzit, ze na posiedzeniu tejze komisji wspomnial,
ze oprocz zmian, ktore komisja otrzymata w projekcie uchwatly bgda nastgpne zmiany, ktére
nastepnie pokrotce omowic:

— przesunigcia dodatkowych $rodkéw dla SKM w wysoko$ci 210.106 zi,

— zwigkszenie dochodéw i1 wydatkow w os$wiacie o kwote 111.476 zt — dotyczy
to realizowanych od miesiaca wrzesnia do 2012 roku programéw ,,Comenius - uczenie
si¢ przez cate zycie”,

— zwigkszenie planow w przychodach i wydatkach rachunkéw wiasnych o kwote 62 tys. zt,

— zmniejszenie wydatkow biezacych i zwigkszenie wydatkow majatkowych o kwote 9.654 zt
— na zadaniu zakup programow i licenc;ji,

— przeniesienie kwoty 105.000 zt z zadania budowa miejsc postojowych za blokiem nr 14
na os. Dabréwki na zadanie potozenie dywanika asfaltowego na drodze pomigdzy blokami
nr 12 1 14 od ul. Mieszka do segmentu E bloku nr 14 na os. Piastow,

— zwigkszenie dochodow i1 wydatkow o kwote 1.436.866 zt w zwiazku z uzyskaniem tych
srodkow przez SP nr 3 w ramach projektu ,Innowacyjna szkota” - nadmienit,
ze jest to kwota, ktora ma by¢ wydatkowana w roku 2010, a caly projekt ma by¢
realizowany w latach 2010-2012, gdzie ogétem przewidziana kwota na to zadanie wynosi
3.150.255 zt.

Mowiacy poprosit o zaakceptowanie i podjgcie omawianej uchwaty.

Radny J. Grabowiecki powiedzial, ze méwil juz o tym na Komisji Budzetu, jednak jeszcze
raz poruszy ten temat. Stwierdzil, ze odnosi wrazenie, iz przy zmianach uchwat budzetowych
wpisuje si¢ nowe inwestycje do realizacji, a potem to jakos bedzie si¢ je realizowato. Zauwazyl, ze
takiemu dziataniu zawsze si¢ sprzeciwiat. Dodat, Zze nie jest przeciwnikiem budowy, rozbudowy
czegokolwiek. Stwierdzil, Zze jest za budowa sali gimnastycznej przy Gimnazjum nr 2, jednak
nalezy przyjrze¢ si¢ blizej kwotom zabezpieczonym na to zadanie: uchwala Rady Miejskiej
ze stycznia 2010r. - zabezpieczono kwotg 1.800.000 zt, nastgpnie zmiany do budzetu miasta dzi$
przyjmowanie w zataczniku nr 3 Limit wydatkéw na wieloletnie programy inwestycyjne w latach
2010-2012 — zabezpieczono kwote 2.900.000 zt, a wykonanie budzetu miasta za I péirocze 2010r —
plan na 2010 — kwota 3.185.000 zt i zapyta¢ ile w koncu ta sala bedzie kosztowac? Zapytal,
ile w konicu Rada Miejska zaplanowata srodkéw na budowg tej sali, bo mowiacy tego nie rozumie.
Stwierdzit, ze glosujac docelowo chcialby wiedzie¢ ile budowa sali bedzie kosztowata,
czy 2, 3, 4 min zi, ile trzeba wyda¢ w danym roku, jednak te dane musza si¢ w jaki§ sposob
zarowno w zataczniku do uchwaty jak i budzecie miasta pokrywac, nie moze by¢ tak, ze wykonanie
budzetu w planach, ktére Rada Miejska przyjmuje ma inne, a limity wydatkow do zmian budzetu
sa inne cyfry. Powiedzial, Ze on rozumie, iz zadanie to ma by¢ realizowane w kilku latach, ale cyfry
musza si¢ w jaki$ sposob pokrywaé, gdyz ma watpliwosci, ze na 3.185.000 zt si¢ nie skonczy.
Stwierdzit, Ze posiadajac konkretna informacje, wie, jako radny jak ma glosowac,
czy ma by¢ za budowa sali, czy budzet w 2010 roku sta¢ na taka inwestycje, czy nie. Zauwazyl,
ze zaglosowal za budowa sali i1 to byla sluszna decyzja bo sala jest potrzebna. Dodat, ze patrzac
na inne wydatki m.in. Fundusz Spdjnosci, to w 2013 roku moze doj$¢ do tego, ze gming nie bedzie
na nic sta¢. Stwierdzil, ze gdyby tak jaka$ inwestycje zaplanowana na 3 min zt w 2009 roku
1 zrealizowa¢ w przeciagu dwoch lat czyli 2009-2010, czy wtedy nie byloby to taniej. Zauwazyt,
ze od nowego roku ma nastapi¢ podwyzka podatku VAT, czy to nie podrozy kosztow
prowadzonych inwestycji. Mowiacy poprosit, aby rozpocza¢ rozmawia¢ z radnymi otwarcie,
szczerze 1 nie nalezy si¢ ba¢, a tym bardziej niczego ukrywaé. Mowiacy zapytal, co ma glosowac,
skoro w omawianej uchwale kwota na to zadanie wynosi 2.900.000 zt, a w informacji z wykonania
budzetu za I potrocze 2010r. widniej kwota 3.185.000 zt.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz powiedziat, ze nie zabieral glosu na posiedzeniu Komisji Budzetu
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w tym temacie, gdyz nie miat przed soba uchwaty budzetowej, a tym samym nie miat mozliwosci
porownania tych cyfr, o ktorym méwi radny J. Grabowiecki. Stwierdzil, ze jezeli chodzi o budowe
sali gimnastycznej przy G2, to wedlug mowiacego réznica w $rodkach finansowych dotyczacych
tego zadania pomig¢dzy zapisami uchwaty budzetowej uchwalonej w grudniu 2009r., a zatacznikiem
nr 3 do dzisiejszej uchwaly wynosi 30 tys. zt. Stwierdzil, ze nie widzi kwoty 1.800.000 zi,
na ktora powotuje si¢ radny J. Grabowiecki, gdyz to jest kwota wydatkéw w roku 2010, a warto$¢
kosztorysowa tego zadania uchwalonego w grudniu 2009 roku wynosi 3.889.642,62 zt
z czego wydatki do konca 2009r. — wynosity 2.089.682 zt, a w 2010r. - wynosza 1.800.000 zt.
Zauwazyl, ze po rozliczeniu budzetu kwota wydatkow na to zadanie w 2009 roku zmniejszyta
sig, gdyz wszystkie przewidziane prace nie zostaly wykonane. Dodal, Ze obecnie wartos¢
kosztorysowa zadania wynosi 3.923.820 zt czyli w stosunku do kwoty z grudnia 2009 roku, réznica
wynosi 30 tys. zt.

Radny J. Grabowiecki stwierdzit, Zze zakonczenie budowy sali gimnastycznej nastapi w roku 2010
na faczna kwotg 2.400.000 zl. Zapytat, czy tak faktycznie bedzie?

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz odpowiedzial, ze nie. Stwierdzil, ze w zwiazku ze zmianami
budzetu jakie obecnie sa prezentowane, o czym informowat na posiedzeniu Komisji Budzetu,
gdyz otrzymano dofinansowanie z Ministerstwa Sportu w kwocie 980.000 zt z tego 470.000 zi-
w tym roku 1 510.000 zt — w 2011r. Zauwazyt, ze radny J. Grabowiecki porownuje kwote 1.800.000
zt z grudnia 2009r. z kwota 3.900.000 zt, faktycznie dzi$ nie ma takiej kwoty, a uchwalona zostata
kwota 3.889.000 zi. Stwierdzil, Ze ogdlem rdznica wynosi 30 tys. zl, a nie miliony. Zauwazyt,
ze przesunigcie tej kwoty nastapito tylko w zwiazku z otrzymana dotacja.

Radny R. Zalewski zauwazyl, Ze na str. 62 sprawozdania z wykonania budzetu miasta za I pétrocze
2010 roku w planie rocznym dotyczacym tej inwestycji widnieje kwota 3.185.454 zi.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz zauwazyl, ze w uchwale budzetowej uchwalonej w grudniu
2009 roku zaplanowana byla kwota 3.889.642,42 zl, jednak po catorocznych zmianach na dzien
dzisiejszy, ta ogdlna kwota wynosi 3.923.820 zt czyli r6znica w sumie wynosi ok. 32 tys. zl.

Przewodniczacy ZD os. XXX-lecia PRL -Piastow-Dabrowki pan K. Walas zapytat, czy s$rodki
ktére Rada Dzielnicy przesungta z zadania budowy miejsc postojowych wraz z droga dojazdowa
przy budynku nr 14 na os. Dabrowki w zmianach budzetowych zostaty rozdysponowane na dwa
zadania, a mianowicie: 55.000 zI — na potozenie dywanika asfaltowego na drodze pomigdzy
blokami nr 12 i 14 od ul. Mieszka do segmentu E bloku nr 14 na os. Piastéw oraz 50.000 zt —
na polozenie dywanika asfaltowego na drodze wzdhiz bloku nr 54-58 na placu parkingowym
w szczycie klatki nr 58 na os. XXX- lecia?

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz odpowiedziat, ze tak.

Uchwala Nr L/481/10 w sprawie zmiany uchwaly budzetowej miasta Wodzistawia Slaskiego
na 2010 rok wraz z wniesionymi zmianami zostala podjgta (ilo$¢ glosow: za — 10, przeciw — 0,
wstrzymujacych si¢ — 7, nieobecni na sali — F. Plutowski, J. Kaczynski, Z. Wistuba).

b) Uchwala w sprawie zaciagniecia pozyczki w WFOSIGW na realizacje zadania
inwestycyjnego pn: ,,Rozbudowa budynku Zespolu Szkolno-Przedszkolnego Nr 3
wraz z zagospodarowaniem terenu szkolnego w Wodzistawiu Slaskim”.

Zreferowala pani J. Szymecka-Pysz Naczelnik Wydziatu Inwestycji Miejskich.
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Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz poinformowata, zZe projekt uchwaty
byl rozpatrywany na trzech komisjach: Komisji Budzetu, Komisji O$wiaty(...) 1 Komisji Prawa(...)
uzyskujac opinie pozytywne. W zwiazku z powyzszym mdwiaca poprosita o podjgcie uchwaty.

Radny A. Kroliczek poprosit o przestanie harmonogramu remontu tej szkoty do Rady Dzielnicy
lub do mowiacego.

Naczelnik Wydziatu IM pani J. Szymecka-Pysz odpowiedziala, Ze zostanie przestany.

Uchwala Nr L/482/10 w sprawie zaciagniecia pozyczki w WFOSIGW na realizacje zadania
inwestycyjnego pn: ,Rozbudowa budynku Zespolu Szkolno-Przedszkolnego Nr 3
wraz z zagospodarowaniem terenu szkolnego w Wodzistawiu Slaskim” zostata jednogtosnie podjeta
(ilo$¢ glosoéw: za — 17, nieobecni na sali — F. Plutowski, Z. Wistuba, J. Kaczynski).

¢) Uchwata w sprawie okreslenia wysoko$ci sumy, do ktorej Prezydent Miasta Wodzistawia
Slaskiego moze samodzielnie zaciagac zobowiazania.
Zreferowal pan T. Dragon Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska i1 Gospodarki Komunalne;.

Naczelnik Wydzialu OSiGK pan T. Dragon powiedzial, ze chodzi o miejsce, w ktorym kiedys
sktadowano odpady przy ul. Skrzyszowskiej. Stwierdzil, ze 02.07.br. decyzja administracyjna
wydana przez Starostwo Powiatowe, Miasto zostalo zobowiazane, co zostalo dodatkowo
poprzedzone dziataniami Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska, do wykonania
przegladu ekologicznego tego miejsca. Zauwazyl, ze jest to o tyle istotne, Zze w tej sprawie
do WIOS bylo skierowanych szereg interwencji mieszkancow w przeciagu 2-3 ostatnich lat.
Stwierdzil, Ze w zwiazku z tym Ze okres wykonania przegladu ekologicznego, ktory zawiera szereg
badan laboratoryjnych, opracowanie dokumentacji: geologicznej, hydrologicznej, trwa dos¢ dtugo,
a okres wykonania zostal okreslony do konca kwietnia 2011r. podjgcie przedmiotowej uchwatly
jest konieczne, aby mozna podja¢ odpowiednie dziatania wraz z wytonieniem wykonawcy tych
dziatan.

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr 1/483/10 w sprawie okreslenia wysokosci sumy, do ktorej Prezydent Miasta
Wodzistawia Slaskiego moze samodzielnie zaciagaé zobowiazania zostata jednoglosnie podjeta
(ilo$¢ gloséw: za — 17, nieobecni na sali - F. Plutowski, Z. Wistuba, J. Kaczynski).

d) Uchwata w sprawie wprowadzenia zmiany w ,,Wieloletnim programie gospodarowania
mieszkaniowym zasobem Miasta Wodzistawia Slaskiego na lata 2010-2014”.
Zreferowala pani B. Czarkowska Naczelnik Wydziatu Spraw Obywatelskich.

Naczelnik Wydziatu SO pani B. Czarkowska powiedziala, ze uchwata ma na celu umozliwienie
sprzedazy mieszkan w budynkach przy ul. Gérniczej, Zeromskiego 3 oraz M. Sktodowskiej-Curie
5. Stwierdzila, Zze zmiana obowiazujacej uchwaly wiaze si¢ z duzym zainteresowaniem
mieszkancoOw 1 checia wykupu mieszkan w tych rejonach. W zwiazku z powyzszym poprosita
o podjegcie omawianej uchwaly. Nadmienila, Zze projekt uchwaty pozytywnie zostal zaopiniowany
przez 4 komisje: Komisje Prawa(...), Komisje Strategii(...), Komisj¢ Gospodarki Komunalnej
oraz Komisj¢ Rewizyjna.

Radna D. Hajok stwierdzita, Ze na str. 7 tegoz Programu jest takie zdanie: ,,wraz z potrzebami
remontowymi budynkéw”, jednak mowiaca w tych tabelkach nie znalazta Zadnych potrzeb
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remontowych w budynkach na osiedlu przy ul. Gorniczej. Powiedziata, ze ztozyla do Dyrektora
ZGMiR jako dysponenta tych mieszkan prosbe o ujecie tych budynkéw w planach remontowych
na 2011 jednak jeszcze nie otrzymata Zadnej odpowiedzi. W zwiazku z powyzszym zapytata,
czy przewiduje si¢ jakie$ remonty w tych budynkach przy ul. Gorniczej?

Naczelnik Wydzialu SO pani B. Czarkowska powiedzial, ze niestety nie jest w stanie odpowiedzie¢
na to pytanie, gdyz sprawami remontowymi zajmuje si¢ ZGMiR.

Radna D. Hajok zauwazyla, ze w tym Programie jest analiza potrzeb remontowych i modernizacji
budynkow i1 nie ma w niej ujetego ani jednego budynku na tym Osiedlu

Naczelnik Wydziatu SO pani B. Czarkowska powiedziata, ze widocznie nie sa tam przewidziane
remonty, skoro nie zostaty ujgte w tej analizie. Dodata, Ze na lata na ktore zostal przyjety Program
takie remonty nie zostaly przewidziane. Zauwazyla, ze na tym osiedlu byly juz prowadzone
remonty budynkow, a na ich przeprowadzenie zostal zaciagnigty kredyt w 2 transzach, najpierw
na 7 budynkow, a pozniej na 6 budynkow. W zwiazku z powyzszym obecnie w tej analizie nie
zostaty te budynku ujete.

Radna D. Hajok stwierdzila, ze projekt tej uchwaty nie byl omawiany na Komisjach w ktorych
ona uczestniczy, dlatego pojawity si¢ te pytania. Powiedziata, ze w tym temacie porozmawia
jeszcze z Dyrektorem ZGMiR.

Radny M. Balcer zapytal, czy sa jakie§ lokale rezerwowe, gdyby faktycznie kto§ potrzebowat
pomocy?

Naczelnik Wydzialu SO pani B. Czarkowska odpowiedziata, ze nie.

Uchwala Nr L/484/10 w sprawie wprowadzenia zmiany w ,Wieloletnim programie
gospodarowania mieszkaniowym zasobem Miasta Wodzistawia Slaskiego na lata 2010-2014”
zostala jednogltosnie podjeta (ilo$¢ glosow: za — 17, nieobecni na sali - F. Plutowski, Z. Wistuba,
J. Kaczynski).

e) Uchwala w sprawie utworzenia na tereniec miasta Wodzistawa Slaskiego odrebnych
obwodow gltosowania w wyborach do organow samorzadu terytorialnego.
Zreferowata pani B. Czarkowska Naczelnik Wydziatu Spraw Obywatelskich.

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr L/485/10 w sprawie utworzenia na terenie miasta Wodzistawa Slaskiego odrebnych
obwodoéw glosowania w wyborach do organdéw samorzadu terytorialnego zostata jednoglosnie
podjeta (ilos¢ gloséw: za — 17, nieobecni na sali - F. Plutowski, Z. Wistuba, J. Kaczynski).

f) Uchwala w sprawie przyjecia do realizacji projektu pt. ,Innowacyjna Szkola”
Nr POKL.09.01.02-24-052/10 dofinansowanego ze S$rodkéw Europejskiego Funduszu
Spotecznego ztozonego w ramach dziatania 9.1 ,,Wyréwnywanie szans edukacyjnych
1 zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych §wiadczonych w systemie oswiaty”
Poddziatanie 9.1.2 ,,Wyrownywanie szans edukacyjnych ucznidéw z grup o utrudnionym
dostepie do edukacji oraz zmniejszenie roznic w jakosci ustug edukacyjnych PO KL”.
Zreferowal pan R. Ciesielski Naczelnik Wydziatu Edukacji.
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Naczelnik Wydzialu EDU pan R. Ciesielski powiedzial, ze projekt pn.: ,Innowacyjna Szkota”
dotyczy SP Nr 3. Stwierdzil, ze skala $rodkéw jaka zostal przyznana jest bardzo istotna,
gdyz po raz pierwszy udato si¢ jednej placéwce o§wiatowej samodzielnie pozyska¢ tak duza kwote
dofinansowania. Nadmienit, ze w ramach tego projektu mogto uczestniczy¢ kilka placowek, jednak
wtedy koszt dofinansowania bytby nizszy. Poinformowat, ze szkota wnioskowata o dofinansowanie
w wysokos$ci 3.500.000 zt, jednak Urzad Marszatkowski przyznal na to zadanie 3.150.254,68 zl.
Powiedzial, ze $rodki te beda przeznaczone w ramach tego programu na poroOwnywanie szans,
ale rowniez niewielki odsetek tej kwoty zostanie przeznaczony na doposazenie szkoty,
m.in. zakupionych zostanie 12 tablic interaktywnych. Nadmienil, ze bgda prowadzone zajecia
wyrownawcze, kazde dziecko bgdzie moglo uczestniczy¢ w zajgciach jednego kota. Dodal,
ze realizacja projekt zostata roztozona na 2 lata.

Radna W. Kiermaszak-Lamla zapytata, czy Urzad Miasta musi wnies¢ swoj wktad w ten projekt?

Naczelnik Wydzialu EDU pan R. Ciesielski odpowiedziat, ze Miasto nie ponosi zadnego wkiadu.
Stwierdzil, ze z pism Urzedu Wojewodzkiego wynika, ze na kwotg¢ dofinansowania sktadaja
si¢ $rodki z Unii Europejskiej; w wysokosci 2.677.716,48 zt oraz z budzetu krajowego w wysokosci
472.538,20 zt.

Radny R. Zalewski zapytal, czy te zajecia bgda realizowane jako zajgcia dodatkowe, czy bedzie
to prowadzone w ramach zaj¢¢ obowiazkowych?

Naczelnik Wydzialu EDU pan R. Ciesielski powiedzial, ze te zajecia nie moga by¢ organizowane
w ramach zaj¢¢ obowiazkowych, to wszystko musi by¢ organizowane w ramach zajgé
pozalekcyjnych. Zauwazyl, ze przepisy oSwiatowe nie zezwalaja na poszerzanie ramowych planow
nauczania, w zwiazku z tym, te dodatkowe zajgcia nie beda organizowane dla klas, a tylko
dla dzieci, czyli kazde dziecko bedzie mogto zapisac si¢ na zajecia.

Radny R. Zalewski biorac pod uwagg ta kategori¢ ekonomiczng zapytat, czy Miasto zyska na tym
programie pod wzglgdem ekonomicznym, czy raczej mowa bedzie tu o zysku spolecznym,
czyli cos dla dzieci?

Naczelnik Wydziatu EDU pan R. Ciesielski powiedzial, ze jezeli chodzi o zysk ekonomiczny,
to mozna pod to podciagna¢ doposazenie szkoty w ramach tego programu. Dodal, Ze najwigksza
rado$cia dla szkoty jest fakt, iz zostanie ona wzbogacona o 12 tablic interaktywnych.

Radny M. Balcer podzigkowat za rozpoczete prace przy SP Nr 8.

Uchwala Nr L/486/10 w sprawie przyjecia do realizacji projektu pt. ,JInnowacyjna Szkota”
Nr POKL.09.01.02-24-052/10 dofinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego
ztozonego w ramach dziatania 9.1 ,,Wyrownywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej
jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych w systemie o$wiaty” Poddziatanie 9.1.2
»Wyrownywanie szans edukacyjnych ucznidow z grup o utrudnionym dostgpie do edukacji
oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug edukacyjnych PO KL zostala jednoglos$nie podjgta
(1los¢ gtosoéw: za — 17, nieobecni na sali - F. Plutowski, Z. Wistuba, J. Kaczynski).

g) Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia z gmina Gorzyce
dotyczacego organizowania, prowadzenia i finansowania nauki religii dla uczniow Kosciota
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Ewangelicko-Augsburskiego w punkcie katechetycznym w  Wodzistawiu ~ Slaskim
ul. Ks. Pospiecha 1.
Zreferowal pan R. Ciesielski Naczelnik Wydziatu Edukac;ji.

Naczelnik Wydzialu EDU pan R. Ciesielski powiedzial, ze zarowno obecnie omawiana uchwata
jak 1 nastgpna dotycza wyrazenia zgody przez Radg Miejska na podpisanie porozumienia
przez Prezydenta Miasta z Gming Gorzyce oraz z Gming Godow, w zwiazku z nauczaniem religii
Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego. Poinformowal, ze zajgcia prowadzit bedzie Ksiadz
Proboszcz, ktory jest wpisany na list¢ nauczycieli w ZS Nr 1. Stwierdzil, Ze z listy dostarczone;j
przez Ksigdza wynika, ze w zajgciach uczestnicza rowniez dzieci z Gminy Gorzyce oraz Gminy
Goddéw, w zwiazku z tym przygotowano stosowne porozumienia w zwiazku z partycypowaniem
w kosztach wynagrodzenia.

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr L/487/10 w sprawie wyrazenia zgody na zwarcie porozumienia z gming Gorzyce
dotyczacego organizowania, prowadzenia i finansowania nauki religii dla uczniow KoSciota
Ewangelicko-Augsburskiego w punkcie katechetycznym w Wodzistawiu Slaskim ul. Ks. Pospiecha
1 zostata jednoglosnie podjgta (ilos¢ glosow: za — 17, nieobecni na sali - F. Plutowski, Z. Wistuba,
J. Kaczynski).

h) Uchwata w sprawie wyrazenia zgody na zwarcie porozumienia z gming Godow dotyczacego
organizowania, prowadzenia 1 finansowania nauki religii dla ucznidow Kosciola
Ewangelicko-Augsburskiego w punkcie katechetycznym w Wodzistawiu ~ Slaskim
ul. Ks. Po$piecha 1.

Zreferowat pan R. Ciesielski Naczelnik Wydziatu Edukacji.

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr L/488/10 w sprawie wyrazenia zgody na zwarcie porozumienia z gming Godow
dotyczacego organizowania, prowadzenia i finansowania nauki religii dla uczniow Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego w punkcie katechetycznym w Wodzistawiu Slaskim ul. Ks. Pospiecha
1 zostata jednoglosnie podjgta (ilos¢ glosow: za — 17, nieobecni na sali - F. Plutowski, Z. Wistuba,
J. Kaczynski).

1) Uchwata w sprawie nawiazania wspotpracy partnerskiej pomigdzy Miastem Statutowym
Ostrawa — Dzielnica Miejska Radvanice i Bartovice (Republika Czeska) oraz Miastem
Wodzistaw Slaski (Rzeczpospolita Polska).

Zreferowal pan M. Kieca Prezydent Miasta.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, Ze projekt uchwaly byl prezentowany
na merytorycznych Komisjach uzyskujac opinie pozytywne. Stwierdzil, Zze planuje si¢ nawiazanie
wspotpracy pomiedzy Miastem Wodzistaw SI. a Miastem Statutowym Ostrawa — Dzielnica
Miejska Radvanice 1 Bartovice, a jest to wspolpraca rozpoczeta przez OSP Kokoszyce.

Radny R. Zalewski powiedzial, ze jezeli chodzi o wspotprace, to jestem za tym, aby takie dzialania
wspolpracy si¢ odbywaty. Stwierdzil, Zze nalezy pamigta¢ o jednej rzeczy i stosowaé taka zasadg,
ze jezeli mamy wspoOlprace z naszymi innymi miastami zaprzyjaznionymi, to aby posiada¢ wigksza
wiedze na temat owocow wspotpracy. Nalezy tworzy¢ protokoly z tych spotkan, ktére mogltyby
by¢ wykorzystywana w naszej pracy, na co dzien, czyli jak co$ si¢ robi w Gladbeck, Sallaumines,
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Turcji, abySmy ta wiedz¢ mogli w jaki$ sposdb wykorzysta¢. Zauwazyl, ze takie doswiadczenia
nalezy jak najlepiej wykorzystywaé, aby ta wiedza docierata, m.in. do radnych. Stwierdzit,
ze obecna kadencja si¢ konczy, 4 lata mingty. Powiedziat, Zze wedtug niego mozna byto troszeczke
wigce] tych informacji pozyska¢ z naszych zaprzyjaznionych miast. Dodal, Ze chcialby,
aby przy okazji nastgpnych spotkan, czy to u nas, czy to za granica wykorzystywac duzo informacji,
m.in. jak niektore sprawy mozna byloby rozwiazaé u nas.

Radny W. Szymura zapytal, czy ta wspolpraca bedzie ukierunkowana w jednym kierunku,
tj. strazy pozarnej ,czy to dotyczy rowniez innej wspotpracy?

Prezydent Miasta pan M. Kieca stwierdzil, Ze nie begdzie prowadzit obecnie polemiki,
jaka prowadzil na Komisji Prawa(...) z radnym R. Zalewski, bo w protokole z tejze Komisji
zapisane jest jakie Miasto podjeto dzialania, jakie sq aspekty dalszej wspotpracy, aby te kontakty
partnerskie wykorzystywac. Natomiast odpowiadajac na pytanie radnego W. Szymury powiedziat,
ze jest to poczatek wspotpracy, ktora nie bedzie waska, czyli tylko 1 wylacznie migdzy strazami
pozarnymi, ale ta wspolpraca ma pozwoli¢ nawiaza¢ wspolprace miedzy innymi jednostkami
organizacyjnymi dzielnicy Miejska Radvanice 1 Bartovice oraz dzielnicy Kokoszyce Miasta
Wodzistaw SI.

Nikt wigcej nie miat pytan.

Uchwala Nr L/489/10 w sprawie nawiazania wspolpracy partnerskiej pomiedzy Miastem
Statutowym Ostrawa — Dzielnica Miejska Radvanice i Bartovice (Republika Czeska) oraz Miastem
Wodzistaw Slaski (Rzeczpospolita Polska) jednoglosnie podjeta (ilos¢ glosow: za — 18, nieobecni
na sali - Z. Wistuba, J. Kaczynski).

j) Uchwala w sprawie przyjgcia ,,Gminnego programu przeciwdzialania przemocy w rodzinie
oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie w Wodzistawiu Slaskim na lata 2010-2013”.
Zreferowata pani A. Lasocha Dyrektor MOPS.

Radny J. Grabowiecki zapytal, czy jaki$§ program wynika z ustawy o przeciwdziataniu przemocy
w rodzinie 1 czy z zapisOw tego programu wynika, czym bedzie si¢ zajmowat ten zespo6t?

Dyrektor MOPS pani A. Lasocha powiedziata, ze program zostat stworzony przez zespdt powotany
przez Prezydenta Miasta do opracowania tego programu, jednak pierwotnie miata to by¢ strategia
do spraw przemocy w rodzinie, gdyz wtedy nie wiedziano jaki ksztalt bedzie miata ustawa.
Stwierdzila, Ze sierpniu po wejSciu w Zycie ustawy doprecyzowano, Ze nie ma to by¢ strategia
tylko musi to by¢ gminny program przeciwdziatania przemocy w rodzinie. Powiedziala, ze program
jest dokumentem otwartym.

Radny J. Grabowiecki zapytat, do kogo mozna zglasza¢ ewentualne uwagi, wnioski
czy spostrzezenia w tej sprawie?

Dyrektor MOPS pani A. Lasocha odpowiedziata, ze do =zespolu, ktory pracowatl
nad tym programem Stwierdzita, Ze najwigkszy wkiad w stworzenie tego programu miata Dyrektor
Zespot Swietlic Profilaktyczno-Wychowawczych pani K. Orbik-Skupien. Wszelkie uwagi mozna
réwniez zglasza¢ do MOSP-u.

Nikt wigcej nie miat pytan.
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Uchwala Nr L/490/10 w sprawie przyjecia ,,Gminnego programu przeciwdziatania przemocy
w rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie w Wodzistawiu Slaskim na lata 2010-2013”
zostala jednoglo$nie podjgta (ilo$¢ glosow: za — 19, nieobecny na sali - J. Kaczynski).

k) Uchwala w sprawie trybu i sposobu powotywania i odwotywania cztonkéw Zespotu
interdyscyplinarnego oraz szczegdétlowych warunkéw jego funkcjonowania.
Zreferowala pani A. Lasocha Dyrektor MOPS.

Dyrektor MOPS pani A. Lasocha poinformowata, ze projekt uchwaty byl przedmiotem obrad
3 komisji, ktére wydaly opinie pozytywne.

Nikt nie miat pytan.

Uchwala Nr L/491/10 w sprawie trybu 1 sposobu powolywania i odwolywania cztonkéw Zespotu
interdyscyplinarnego oraz szczegdtowych warunkow jego funkcjonowania zostata jednogtosnie
podjeta (ilos¢ gtosow: za — 19, nieobecny na sali - J. Kaczynski).

1) Uchwata w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Komendanta Strazy Miejskiej
w Wodzistawiu Slaskim.
Zreferowal pan S. Stachon Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej pan S. Stachon odczytat stanowisko Komisji Rewizyjne;.

Radny R. Zalewski zauwazyl, ze jaki§ czas temu byta inna skarga, wtedy tez zglosit wniosek,
azeby przy rozpatrywaniu nastgpnej skargi radni otrzymali kopie pisma od skarzacego, zeby mogli
sami wyciagna¢ jakie§ wnioski. Stwierdzil, ze w tym przypadku nie otrzymali zadnego pisma
skarzacego, dlatego poprosit o wigcej szczegotéw w sprawie.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej pan S. Stachon stwierdzil, ze w Biurze Rady Miejskiej
znajduja si¢ wszystkie dokumenty 1 wszyscy radni maja mozliwos¢ skorzystania
z tych dokumentow w trakcie i1 przed sesja. Powiedzial, ze trudno tutaj czyta¢ wszystkie dokumenty
ktorych jest duzo. Zauwazyl, ze za niedtugo Rada Miejska bedzie rozpatrywata skarge do ktorej jest
bardzo duzo materiatow i czy w takim wypadku nalezy wszystko czytaé na sesji.

Radny R. Zalewski stwierdzil, Ze radny S. Stachon nie udzieli odpowiedzi na zadane przez niego
pytanie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, ze to nie jest tak, iz radny uchyla si¢ od udzielenia
odpowiedzi na zadane pytanie, jednak do Rady Miejskiej wptywa duzo skarg w wigkszosci
bezzasadne, a rozpatrzenie kazdej skargi wymaga przesledzenie obszernych materiatow.

Nikt wigcej nie miat pytan.

Uchwala Nr L/492/10 w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno§¢ Komendanta Strazy Miejskiej
w Wodzistawiu Slaskim zostata podjgta (ilos¢ gloséw: za — 18, przeciw — 0, wstrzymujacych
si¢ — 1, nieobecny na sali - J. Kaczynski).

Przewodniczacy Rady Miejskiej oglosit dziesigciominutowa przerwg  (od godziny 11.50

do godziny 12,00 )
Po przerwie wznowit obrady.

20



Ad 7.

Protokot z sesji Rady Miejskiej Wodzistawia SI., ktéra odbyta sie w dniu 26 sierpnia 2010 roku
zostat jednogtosnie przyjety (ilo$¢ glosow: za — 17, nieobecni na sali - M. Balcer, W. Kiermaszek-
Lamla, T. Rybka).

Ad 8.
Odpowiedzi Prezydenta Miasta Wodzistawia Slaskiego na pytania zadane w punkcie 3 porzadku
obrad.

Naczelnik Wydziatu SRM pan Z. Podlesny w odpowiedzi na pytania Przewodniczacego Zarzadu
Dzielnicy Kokoszyce pana S. Szymika odnosnie tegorocznych dozynek miejskich powiedziat,
ze w tradycji Wodzistawia Sl. przyjeto sie, iz dozynki miejskie sa organizowane cyklicznie
w roznych dzielnicach Miasta i w tym roku byla to dzielnica Kokoszyce, rok temu dzielnica
Jedtownik Osiedle, z kolei 2 lata temu dzielnica Wilchwy, Zawada itd. Dodal, ze wszyscy staraja
sig, aby dozynki byly $wigtem lokalnej spoteczno$ci, wobec tego palmy pierwszenstwa
w organizacji dozynek, ktora zaczyna si¢ juz na przetomie miesiagca maja, czerwca urzad oddaje
w regee lokalnej spoteczno$ci, ktérej przedstawicielem jest Rada Dzielnicy wraz z Zarzadem
Dzielnicy. Nadmienil, ze wkiad przede wszystkim Rady Dzielnicy, organizacji dziatajacych
na terenie dzielnicy, czyli OSP, Kota Gospodyn Wiejskich nadaje ksztatt dozynek, a ktory
w gléwne] mierze zalezy od woli mieszkancoéw, a urzad pehi tutaj role pomocnicza, udzielajac
srodkow finansowych. Mowiacy powiedzial, Ze w tym roku odbyto si¢ od 10 do 12 spotkan
gtownie w siedzibie OSP Kokoszyce, ktore dotyczyty organizacji dozynek 2010. Niniejsze
spotkania byly organizowane przez Radg Dzielnicy Kokoszyce przy udziale OSP Kokoszyce i Kota
Gospodyn Wiejskich. Nadmienil, ze w tej chwili przed soba ma 3 listy zaproszonych gosci
na dozynki 2010, z ktorych jedna w catosci pochodzi od Rady Dzielnicy. Dodat,
ze nie bytlo zadnych wskazan, czy przeciwwskazan, kogo lokalna spoleczno$¢ chce widzieé
na swoim terenie a kogo nie. Poinformowal, Ze zastuzonych rolnikow wyznacza si¢ przewaznie
z tej dzielnicy, gdzie odbywaja si¢ dozynki, ktora ponosi najwigkszy cigzar organizacyjny,
a odbywa sie to przy wspotudziale z Wydziatem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Komunalnej
wspotpracujacego ze srodowiskami rolniczymi. Powiedziat, ze Przewodniczacy Zarzadu Kokoszyce
na pewno bral udzial w spotkaniach i moégl mie¢ wpltyw na ksztatt listy gosci. Zauwazyl,
ze na dzisiejszym posiedzeniu sesji Rada Miejska podjeta uchwate w sprawie nawigzania
wspétpracy partnerskiej pomiedzy Miastem Wodzistaw Slaski a Dzielnica Miejska Radvanice
1 Bartovice Miasta Statutowego Ostrawy z inicjatywy mieszkancéw Dzielnicy Kokoszyce OSP
1 rozumie, ze odbylo si¢ to przy porozumieniu z Rada Dzielnicy. W odpowiedzi na pytanie:
kto zapraszat gosci z Czech?, powiedzial, ze zostali oni zaproszeni przez $rodowisko lokalne,
przez OSP Kokoszce i1 rozumie, iz tutaj to tez nie powinno by¢ jakim$ specjalnym zaskoczeniem.
Dodatl, Ze inicjatywa miasta nie jest zamykanie drzwi dzielnicy przed jakakolwiek grupa gosci,
ktora ta dzielnica zaprosita, jezeli wiadomo, ze wspolpraca pomigdzy naszymi réznymi jednostkami
OSP, wspotpracujace z jednostkami z zagranicy nie sa zadnym jakim§ incydentem, nikt przeciez
nie stoi temu na przeszkodzie. Z kolei jesli chodzi o liczbg gosci 1 kto ta liczbg okreslil, zaznaczyl,
1z lista zawiera kilka nazwisk, a przyjechato 17 osob, takze mozna si¢ tutaj domyslac, iz zaproszeni
goscie zaprosili swoich wspotpracownikéw, tak wigc obecny byt m.in. Starosta, I i II Zastgpca
Starosty. Dodat, ze polska goscinno$¢ wymaga, aby tych, ktorzy nie sa na liScie zaproszonych gosci
a przyjechali nie zostawia¢ ich przed brama, tak wigc przyjechato 17 osdb i chyba tutaj nie musi
thumaczy¢ jakie byly ku temu intencje. Powiedzial, ze jezeli jego wypowiedZz nie wyczerpuje
punktéw, to moze ja uzupehic.

Przewodniczacy ZD Kokoszyce pan S. Szymik powiedzial, Zze wydaje sig, iz tutaj role zostaly
odwrdcone, poniewaz dozynki gminne, miejskie organizuje miasto w zwiazku z tym poprosit,
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aby tutaj nie mowic¢, ze organizuje je dzielnica, przeciez dzielnica to instancja pomocnicza, ktora
zrobita bardzo duzo, aby te dozynki zorganizowa¢ w sposob bardzo godny i przede wszystkim
uswietni¢ pracg tych, dla ktorych sa one $§wigtem czyli rolnikéw. Zapytal,ile zostato zaproszonych
rolnikow na te dozynki, bo to ze organizacja zaczgla si¢ juz na przelomie miesiaca maja, to kazdy
z nas wie. Dodal, ze w dzielnicy Kokoszyce mieszkancy sa niezadowoleni, mowia ,,jakie to $wigto
rolnikow, a rolnikow tu nie wida¢, obdarowuja si¢ statuetkami, to jest chyba $wigto samorzadu”.
W zwiazku z powyzszym powiedzial, ze chce doktadnie wyjasni¢ kto zapraszal, ilu zostalo
zaproszonych, przeciez dopiero dzi$ na posiedzeniu sesji Rada Miejska podejmowata uchwate
w sprawie wspOlpracy pomigdzy Miastem Statutowym Ostrawa — Dzielnica Miejska Radvanice
i Bartovice a Miastem Wodzistaw Sl. i czy na tych dozynkach musiato byé 17 panéw z Radvanic,
przeciez zostaty wystane konkretne zaproszenia do Starosty z Zona, czy bez Zony, czy dla 4, 5 ludzi
to zgoda, a rolnika zadnego podczas wrgczania nagréd. Nadmienil, ze bral udzial we wszystkich
zebraniach Rady Dzielnicy w sprawie dozynek, jedni pracowali wigcej, drudzy mniej, w ramach
swojego czasu pracowal fizycznie roznoszac stoty, aby te dozynki si¢ udaty, ale nie o to chodzi,
zostato ustalone, iz beda 2 statuetki, gdzie jedna z nich zostanie wreczona panstwu Burkowie
zastluzonym rolnikow, ktorzy chyba do dnia dzisiejszego si¢ nie zgtosili po jej odbiodr, a druga miata
zosta¢é wrgczona za najlepiej udekorowane obejscie domu w trakcie przejazdu korowodu.
Zauwazyl, ze wydawalo sig, iz mieszkancy bgda do tego podchodzi¢ obojgtnie, ale tak sig nie stalo,
obejscia domoéw zostaty bardzo tadnie udekorowane i komisja przejezdzajac stwierdzita,
1z nalezatoby uhonorowa¢ wigksza i1los¢ mieszkancow. Nadmienit, iz nie zgadza si¢ z wypowiedzia
Naczelnika Wydzialu SRM pana Z. Podle$nego, ze dzielnica organizuje a miasto daje tylko
pieniadze, przeciez miasto bardzo duzo pomoglo w zorganizowaniu tych dozynek,
ile pracy wszyscy tam wlozyli, a pan tutaj mowi, ze za wszystko odpowiada dzielnica, zaprasza
kogo chce i robi co chce. Zauwazyl, ze jezeli jest Swigto Policji honoruje si¢ w tym dniu
wszystkich policjantow, kiedy jest Swieto Nauczyciela, wtedy honoruje sie nauczycieli, a kiedy
jest gminne, miejskie swigto, czyli dozynki uhonorujmy wszystkich dobrych rolnikow z kazdej
dzielnicy, a nie tylko delegacje. Powiedzial, Ze zaczyna si¢ denerwowac, iz nie bylo to przyjemne.
Dodal, ze kiedy w sobotg dzieh przed dozynkami przechodzil, jedna z mieszkanek dzielnicy
Kokoszyce czys$cita chodnik, na co powiedziat ,,§wietnie, Ze pani to robi, pojedzie korowdd bedzie
fadnie” natomiast ustyszawszy odpowiedz po prostu wybito go z wszelkiej ochoty do dalszej pracy
,» my momy robi¢, my momy stroi¢, a oni se jutro przyjada bryczkami, przejada, pojedza obiad
1 pojada du dom” zaznaczywszy ze ,,pojedza obiad” powiedziano bardziej dosadnie, niz teraz.
Poinformowal, ze w dniu wczorajszym dowiedzial sig, iz 2 cztonkéw Rady Dzielnicy przejada
przez dzielnice 1 beda zaprasza¢ tych rolnikdéw, ktorych nie zaproszono na dozynki 2010. Dodat,
ze nie moze by¢ takich dziatan, iz teraz 1,5 tygodnia po dozynkach jezdzi si¢ po rolnikach
1 w ramach podzigkowan zaprasza si¢ ich na herbate i ciasto. Powiedzial, ze jezeli on znalazt
by si¢ w takiej sytuacji i do niego jako rolnika przyjechaliby nie wie co by zrobil. Zauwazyt,
ze podzigkowanie dla rolnika jest wtedy, kiedy odbywa si¢ to na scenie. Nadmienit,
ze jego sasiadka w wieku 82 lat, cate swoje zycie spgdzila na roli i nadal pomaga, a podsumowujac
powiedziata: ,,ostatnie dozynki byly fajne, to nas tam wzigli, obiad nam dali, to bylo fajne, a dzi$
co”. Poprosit, aby zastanowi¢ si¢ nad cala ta sytuacja, nalezy stworzy¢ inng formutg i honorowaé
w tym dniu tych, ktérych honorowa¢ nalezy, a nie ,,ja dam Tobie a Ty dasz mnie”. Powiedzial,
ze wie jakie glosy teraz si¢ odezwa: ,,Szymik nie dostal i pyskuje”, ale w tej chwili chce dojsé¢
do prawdy i uwaza, iz nie powinno by¢ tam obecnych 17 Czechow, a 2-3 rolnikdw, nawet na obiad
powinni zosta¢ zaproszeni sami rolnicy i teraz jest mu wstyd, ze uczestniczyt w tym obiedzie, ktory
1 tak teraz ,,stoi mu w gardle”, w zwiazku z tym poprosit, aby poda¢ numer konta, gdyz chcialby
zwroci¢ wysokos¢ kwoty za obiad, ktore Miasto zaptacito. Stwierdzil, iz nie powinien tam by¢,
tam powinni siedzie¢ rolnicy, przeciez to sa miejskie dozynki 1 poprosil, aby to zrozumiec
1 nie moze by¢ tak, ze kto$ robi nowa list¢ i wktada sobie jeden drugiemu. Zauwazyt, Ze przyjechat
pan Starosta 1 wiadomo, jesli kogo$ si¢ zaprasza, tyle ludzi jest gwar 1 polowa ludzi nie styszy
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co moéwi, tylko widza , iz ma Starosta reklamowke, ze tez co$ przywidzt i za plecami styszy :co on,
tam przywidzl, chyba piwa, bo maja dobre w Czechach, a kaj tam piwa, musiatby cata skrzynke
mie¢” zauwazyl, Ze to sa autentyczne rozmowy. Dodal, ze wiadome, iz byly to gadzety,
ale kto§ musi przettumaczy¢ co powiedziat Starosta. Powiedzial, ze najbardziej zdenerwowata
go sytuacja, kiedy dostat bilet z pieczatka Miasta na nap6j, w zwiazku z powyzszym zapytal, czy
takie bilety byly potrzebne, bo jego zdaniem nie, a mieszkancy patrza 1 komentuja, ze Ci wybrani
dostaja jakie$ tam bilety.

Przewodniczacy Rady Miejskiej powiedzial, Zze wszyscy przyjeli te uwagi i uwaza, Ze najlepiej
bedzie, kiedy Rada Dzielnicy w swoim gronie sprawg wyjasni, gdyz tutaj Rada Dzielnicy bardzo
duzo decydowata jak te dozynki maja wyglada¢. Dodal Ze on takze brat udzial prawie w kazdym
spotkaniu Rady Dzielnicy 1 z tego co pamigta rowniez Przewodniczacy ZD pan S. Szymik.

Przewodniczacy ZD Kokoszyce pan S. Szymik powiedzial, ze czuje si¢ tutaj winny i uwaza,
iz tak nie powinno by¢, gdyz dozynki zostalty w sposob bardzo dobry zorganizowane, a znalazty
si¢ tam nie potrzebne gratulacje. Zapytal, komu to byto potrzebne? Dodal, ze na Radzie Dzielnicy
byto ustalone, iz beda tylko 2 statuetki, a w niedziel¢ rano dowiaduje sig, ze jest ich juz 10.
Zauwazyl, ze kiedy zapytal, dlaczego taka ilos¢ okazato sig, iz ,,pan artysta” zrobil ich wigcej
1 wskazal komu nalezy je wreczy¢.

Przewodniczacy Rady Miejskiej powiedziat, ze dla tych ktérzy organizowali dozynki begdzie
to nauczka na przyszto$¢, aby nie popetnia¢ juz zasadniczych btedow.

Radny W. Szymura powiedzial, ze potwierdza wypowiedz swojego poprzednika, a mianowicie
takowe uwagi rolnikow dotarty réowniez do niego, a w szczegdlnosci pytania dotyczyly
tego dlaczego nie zaproszono 2 rolnikow z dzielnicy Wilchwy, Zawady, czy z Karkoszki.
Zauwazyl, ze trudno byto mu odpowiedzie¢ na pytanie, dlatego ze nie byt doktadnie zorientowany
w sprawie. Stwierdzil, Ze uwagi tutaj zgloszone sa stuszne 1 w przysziosci z tych uwag nalezy
wyciagna¢ jakie§ wnioski 1 wigcej takich bledow nie popetiaé, a gltownie chodzi tutaj
o obdarowywanie statuetkami 1 tutaj nie ma nic przeciwko, ale tak jak zauwazyt to Przewodniczacy
ZD Kokoszyce pan S. Szymik, iz to byto §wigto rolnikdéw i to ich w tym dniu nalezato uhonorowac.

Przewodniczacy Rady Miejskiej powiedzial, ze w organizacji tych dozynek brali udziat strazacy,
Koto Gospodyn Wiejskich, mtodziez, nauczyciele, no i samorzadowcy, tak wigc kazdy mogt wnies¢
swoje uwagi. Zauwazyl, ze dozynki miejskie organizowane byly przez dzielnicg Kokoszyce
1 mozna powiedzie¢, ze wlasnie ta dzielnica miata najwazniejszy glos, w zwiazku z tym
nikt z dzielnicy Zawada nie mogt zosta¢ nagrodzony. Stwierdzil, ze kiedy dzielnica Zawada
organizowata dozynki, wtedy ona miala najwazniejszy glos.

Radny W. Szymura powiedzial, ze nie chce tutaj polemizowac, aczkolwiek jesli byly to dozynki
miejskie, a dzielnice naleza do Miasta uwaza, iz nalezalo przynajmniej zaprosi¢ delegacje
z tych dzielnic. Zauwazyt, ze jezeli bylyby to dozynki dzielnicowe, wtedy brano by pod uwage
tylko rolnikow z tej dzielnicy, ale sa to dozynki miejskie.

Radny R. Szamatowicz powiedzial, Ze nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem Przewodniczacego Rady
Miejskiej, w zwiazku z tym uwaza, iz nastgpne dozynki powinny by¢ dozynkami dzielnicowymi,
a nie miejskimi. Dodal, Ze jezeli Kokoszyce sa organizatorami dozynek, dla ktorych
jest to juz zaszczyt, samo nazewnictwo wskazuje, iz sa to dozynki miejskie 1 uwaza, ze nie powinno
by¢ takiego podziatu, gdyz nazewnictwo jest jednoznaczne.
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Radny J. Grabowiecki zauwazyl, ze Rada Miejska powotata Rady Dzielnic do tego, aby stuzyly
one pomoca, ale jak si¢ czasami zastanowi¢ traktuje si¢ ich jako ,,wy robta”. Zapytatl, czy w calej
promocji tego miasta, nie zatracono tutaj jego mieszkancdéw, czy oni tutaj jeszcze funkcjonuja
w zyciu publicznym, promocyjnym miasta, czy w ogodle funkcjonuja tu jako mieszkancy, ktorzy
czuja sig tutaj dobrze, poniewaz shuchajac tych wszystkich wypowiedzi odnosi wrazenie, ze czuja
si¢ tak jak wtasnie powiedzial Przewodniczacy ZD Kokoszyce.

Przewodniczacy Rady Miejskiej zapytat, czy kto$ jeszcze chece zabra¢ glos w tej sprawie?
Nikt wigcej nie zabral glosu.

Prezydent Miasta pan M. Kieca w odpowiedzi na pytanie radnej T. Rybka odno$nie spotkania
z Dyrektorem Spotki Restrukturyzacji Kopalfn poinformowal, ze takowe spotkanie odbyto
si¢ 5 sierpnia br. z Dyrektorem Zagospodarowania Majatku SRK panem Wtodzimierzem Kuliszem,
podczas ktorego ustalono, ze miasto przystapi do procedury nabycia dzialek drogowych
na podstawie zlozonej oferty. Powiedzial, ze Miasto posiada juz operaty szacunkowe na wszystkie
wymienione grunty, tak aby w pierwszej kolejnosci je przejac, a dopiero potem projektowac drogi,
czy zacza¢ jakiekolwiek prace. Zauwazyl, Zze Miasto zlecilo wycenienie wszystkich terendw
dojazdowych do hal, o ktorych dzi$ tutaj mowa i ten operat opiewa na kwotg brutto 55 583 20 zt,
co daje $rednio 10 zI za m*. Nadmienil, ze przystepuje sie¢ do negocjacji i czeka sie na zlozenie
operatu ze strony Spoiki Restrukturyzacji Kopaln 1 wtedy zobaczy sig, jaki wysoki bedzie
ten operat, poniewaz z reguty do tej pory bylo znacznie wyzsze. Zauwazyl, ze tak jak pani radna
T. Rybka powiedziata, faktycznie drogi tam nie istnieja, takze trudno kupi¢ za bardzo duze srodki
finansowe nie istniejacy uktad drogowy, jezeli jeszcze trzeba przeznaczy¢ S$rodki finansowe
na jego zakup. Powiedzial, ze zlozono prosbe 1 wniosek do Spodtki Restrukturyzacji Kopaln
o nabycie tych drég i przekazanie ich bezptatnie na rzecz miasta w ramach ustawy okreslajacej
zasady likwidacji bytych kopaln 1 wspotpracy czy promocji gospodarczej miasta tak, aby tworzy¢
m. in. strefg, jest taka ustawa. Poinformowal, Ze Spodtka Restrukturyzacji Kopaln odmoéwita
przekazania gruntow w ramach tej ustawy, tlumaczac si¢ swoimi olbrzymimi powiazaniami
finansowymi po przejeciu  Spotki Restrukturyzacji w Bytomiu i olbrzymim zadluzeniu
tego podmiotu. Powiedziatl, ze poniewaz jest juz tam strefa 1 wszyscy jesteSmy tego Swiadomi,
wyrazit zgodg na to, iz jezeli nie ma juz szans po negocjacjach na wyrwanie mowiac kolokwialnie
na zasadzie ustawy o likwidacji bylych zaktadow gorniczych na wycenienie operatu, kontr operatu
ma nadziejg, iz ustali si¢ jaka$ ceng 1 w najblizszym czasie Miasto stanie si¢ posiadaczem tych drog.
Zauwazyl, ze kiedy Miasto stanie si¢ posiadaczem tych drog, natychmiast przystapi si¢ do wyceny
kosztow remontdw, badz jezeli bedzie to konieczne zleci opracowanie odpowiedniej dokumentacji,
tak aby wykonane zostaty tam drogi dojazdowe nie tylko do tych dziatek, ktére juz tam istnieja,
ale takze do tych dzialek, ktére mozna przygotowywaé i udostgpniaé do sprzedazy. Mowiacy
powiedzial, ze uwaza, iz Zle stalo sig¢, kiedy po likwidacji kopalni byl tworzona Spoéika
Restrukturyzacji Kopaln wtedy miasto mialo mozliwo$¢ przejecia gruntéw, a tak si¢ nie stato.
Zauwazyl, ze Miasto bytoby teraz posiadaczem tych drog, budynkéw i1 wszystkich innych rzeczy,
a niestety teraz zostalo to rozkradzione, zniszczone i ma wielu prywatnych wiascicieli. Nadmienit,
ze nie bedzie ponosi¢ za to odpowiedzialnosci, gdyz wtedy to nie on zasiadat na tym miejscu.

Radna T. Rybka powiedziala, ze dzi§ odwiedzi pana Prezesa, poniewaz wilasnie
od niego dowiedziala sig, ze Prezes Spotki z Sosnowca poinformowat, Zze spotka nieodplatnie
przekaze te tereny.

Prezydent Miasta pan M. Kieca w odpowiedzi na pytanie radnego R. Zalewskiego odnos$nie

zagospodarowania na cele rekreacyjno-sportowo-kulturalne jarow Dabrowki, XXX-lecia, Piastow,
powiedziat, ze 19 sierpnia br. zostal ogloszony konkurs w ramach Regionalnego Programu
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Operacyjnego na przedsigwzigcia z zakresu rewitalizacji, w zwiazku z tym rozpoczely si¢ prace
nad przygotowaniem dokumentacji do zlozenia wniosku. Dodal, Zze konkurs jest w ramach
priorytetu VI Zréwnowazony rozwdj miast, Rewitalizacja - ,mate miasta” i nabdr jest
od 19 sierpnia do 19 listopada 2010r. Zauwazyl, ze alokacja przez Marszatka zagospodarowana
na ten konkurs wynosi 20 537 076 euro, a finansowane jest to poprzez Europejski Fundusz
Rozwoju Regionalnego. Nadmienit, ze w niniejszy projekt wpisuje si¢ we wszystkie kategorie
polityk horyzontalnych oraz polityk regionalnych i takze jest ujgty w Lokalnym Programie
Rewitalizacji. Poinformowal, ze minimalny wktad wtasny do projektu wynosi 15% kosztow
kwalifikowanych inwestycji, a maksymalna warto§¢ dofinansowania 85%  kosztéw
kwalifikowanych projektow, czyli bardzo podobny mechanizm jak i w innych priorytetach
np. w przypadku budowy Drogi Zbiorczej. W ramach naboru zgodnie ze zmieniona decyzja
Zarzadu Wojewddztwa Slaskiego bedzie zasada , gdzie jeden beneficjent moze ztozy¢ tylko jeden
wniosek o dofinansowanie, dlatego tez podjgto decyzje 1 zostaly przygotowane 3 projekty
rewitalizacyjne, ale niestety nie mozna tych 3 ztozy¢, jak bylo to wczesniej planowane. Nadmienit,
ze z tych 3 projektow, jeden jest juz ukonczony a mianowicie chodzi tutaj o przebudowe Placu
Korfantego, ktory zostal wykonany ze srodkow wlasnych, z kolei jesli chodzi o Park Miejski trzeba
bedzie znalez¢ inny sposdb sfinansowania tej inwestycji, gdyz Miasto sktada dokumentacje
dotyczaca jaréw. Zauwazyl, ze planowane rozstrzygnigcie konkursu nastapi najpozniej
do 3 czerwca 2011 roku i obejmuje to zarowno oceng formalng i merytoryczna wniosku, natomiast
szacunkowa warto$¢ tej inwestycji wynosi ok. 13 miln zt. Nadmienil, Ze méwi si¢ szacunkowa
warto$¢ inwestycji, dlatego, ze ta inwestycja nie posiada projektu z pozwoleniem na budowe,
a wynika to z terminéw jakie gonily na poczatku tej kadencji. Zauwazyl, ze o jarach mowi
si¢ juz dobre 20 lat i o tym wszyscy wiedza. Powiedziat, Ze w 2007 roku powotano Zespdt w celu
przygotowania 1 realizacji projektow z zakresu infrastruktury rekreacyjnej, jednakze ze wzgledu
na zmiang konkurséw w ramach RPO WSL nastapilo przesunigcie terminu konkursu o 2 lata
kalendarzowe. Zauwazyl, ze kiedy rozpoczgto kadencj¢ 1 zabrano si¢ do tematu jarow,
nikt dzi§ tutaj nie ukrywa, Ze byla ona wczes$niej wpisana w Wieloletnim Programie
Inwestycyjnym, ale tak jak dzisiaj juz o wspomnianej inwestycji drogowej, byta wpisana inwestycja
bodajze na 20 mln w projekcie budzetu sktadanym przez poprzedniego prezydenta w poprzedniej
Radzie, gdzie $rodki byly, ale nie istniat plan zagospodarowania przestrzennego. Dodal,
ze w tej kadencji opracowano plan zagospodarowania przestrzennego,ktory przyjeto i dopiero
wtedy Miasto moglo przygotowywaé  jakakolwiek  dokumentacje, bo  wczesniej
to byla dokumentacja, ktora od razu mogta i§¢ do kosza, gdyz nie byt zgodna z niczym,
a na taki teren nie wydaje si¢ warunkéw o zabudowie, dlatego wtedy podjgto decyzje o pojsciu
druga $ciezka a mianowicie przygotowaniem programu funkcjonalno-uzytkowego i jezeli Miasto
wygraloby konkurs dotacyjny rozpocznie si¢ procedura przetargowa ,,zaprojektuj 1 wybuduj”,
w zwiazku z tym zauwazyl, Zze nie ma tutaj mowy o tym, ze miasto posiada kosztorys inwestorski,
dlatego mowi si¢ tutaj o kwocie szacunkowej. Zauwazyl, ze najwazniejsze dokumenty aplikacyjne
niezbgdne w celu przystapienia do konkursu to:
— Program Funkcjonalno — Uzytkowy, ktory zostat zakonczony i od roku Miasto jest w jego
posiadaniu, zostanie tylko zaktualizowany o niezbg¢dne elementy,
— Studium wykonalno$ci — trwaja prace aktualizacyjne,
— na etapie aplikowania nie ma koniecznosci zabezpieczenia S$rodkow — wystarczy
o$wiadczenie
o planowanym zabezpieczeniu $rodkow na realizacje inwestycji. Cato$¢ $srodkow musi
zosta¢ wprowadzona do budzetu w cyklu wieloletnim, dopiero w momencie do czasu
podpisania umowy o dofinansowanie.
Ponadto m.in.:
— uchwata przyjmujaca Lokalny Program Rewitalizacji wraz z przedmiotowym dokumentem;
— decyzja srodowiskowa;
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— Wwypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania;

— mapy lub szkice lokalizacyjne sytuujace projekt;

— oswiadczenie, ze beneficjent posiada prawo do uzytkowania nieruchomosci.
Dodal, ze w ramach przedsigwzigcia przewiduje si¢ m.in.: boiska do gier zespotowych, plac
pod sceng, rozbudowe istniejacego Skateparku, trasy rowerowe, piesze i $ciezki zdrowia, miejsca
do rekreacji, park linowy, ogrodki jordanowskie, tor pojazdéw zdalnie sterowanych, $cianki
wspinaczkowe, zaplecze sanitarne oraz zaplecze gastronomiczne.

Radny R. Zalewski powiedziat, Zze oczywiscie jary powinny by¢ zrealizowane i faktycznie od wielu
lat ten temat si¢ przewija, tylko z tego co pamigta plan opiewal na kwotg 5 min zi, a tutaj teraz
styszy sig, ze na 13 min zl, w zwiazku z powyzszym zapytat z czego wynika tak wysoka réznica
w kwotach?

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, Ze jeszcze raz odpowie kwota, ktora podal w pierwszej
kolejnosci jest kwota szacunkowa, a jest to daleko idacy szacunek, gdyz wyceniono to maksymalnie
patrzac na zaprojektowane elementy, nad ktorymi zespol pracowal ponad rok 1 zostaly
wprowadzone do obecnej koncepcji, ktorych nie bylo w poprzedniej koncepcji. Dodal, ze zostat
to wycenione zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego po zbadaniu infrastruktury
1 okazato si¢, ze pewne elementy infrastruktury trzeba poprawi¢, wrecz odbudowaé w tamtym
rejonie, no 1 wilasnie stad ta najbardziej realna kwota si¢ pojawita o ktorej mozna mowié
tak naprawde w procedurze zaprojektuj, poniewaz w tej czesci procedury bedzie juz projekt
z pozwoleniem na budowg, bgdzie Miasto juz posiada¢ kosztorys inwestorski, a kwota w wysokos$ci
13 min z1 jest tylko szacunkowa warto$cia inwestycji.

Radny R. Zalewski powiedzial, ze to co wczesniej Prezydent Miasta powiedzial, iz alokacja
wygospodarowana przez Marszatka wynosi 20 mln euro, czyli bedzie to ok. 80 mln zi, a to zadanie
wyceniono na 13 mln zt, w zwiazku z tym zapytat, czy przez to, ze ta kwota jest tak duza, moze sta¢
si¢ tak, ze to zadanie nie zmiesci si¢ w tej puli 1 znowu okaze sig, ,,ze nic z tych jaréw nie wyjdzie”?

Prezydent Miasta pan M. Kieca poinformowal, Ze nie moze tutaj powiedzie¢, czy to zadanie
zmie$ci si¢ w puli czy nie, natomiast w jego przekonaniu projekt zostat bardzo dobrze
przygotowany, spetnia wszystkie kryteria dotyczace polityk horyzontalnych oraz innych,
a co wigcej bardzo duze zbiorowosci obywateli w przeciwienstwie do innych projektow
rewitalizacji patrzac na otoczenie calego obiektu. Zauwazyl, ze w innych przypadkach
tez bylo mozna mowi¢, ze Miasto wystartowato do konkursu, gdzie alokacje byly z dosy¢ duzymi
kwotami i przyktadem moze tu by¢ przebudowa ul. 26 Marca fragmentu wydzielonej obwodnicy
1 to w kwocie maksymalnej do kwoty jakiej Miasto moglo sktada¢ do projektu o dotacje.
Nadmienil, ze o ile dobrze pamigta projekt przebil si¢ pod wzglegdem oceny, a zalezy to wszystko
od tego jak dobrze zostal przygotowany. Dodal, ze projekt odnosnie jarow jest bardzo dobrze
przygotowany i promowany w trakcie procedury konkursowe;.

Radny J. Grabowiecki powiedzial, ze zostala zlecona przez Urzad Miasta Wodzistawia Sl.,
koncepcja zagospodarowania jarow | Etap, ktéra zostala ogloszona na zasadach konkursu,
a wykonana przez architekta i z tego co pamigta z osiedla Piastow i na podstawie koncepcji zostaly
zrobione przejscia pomigdzy Piastem 1 XXX-lecia wraz z oS$wietleniem 1 chodnikami
oraz na podstawie tej opracowano skatepark 1 wtedy nikomu nie przeszkadzal plan
zagospodarowania przestrzennego. Dodat, ze ok. 300 tys. zt finansowal Wydziat IM tut. Urzedu
Miasta, a pozostata cz¢§¢ doktadata Rada Dzielnicy. Zapytat, w ktérym urzedzie, urzednicy miejscy
nasadzili drzewa, w ktorym to odbylo si¢ momencie, gdyz o ile pamigtam z budzetu Miasta
bylto przeznaczone 300 tys. zt, a resztg to byly $rodki Rady Dzielnicy. Dodal, Zze koncepcja zostala
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opracowana i zaplacono. Zauwazyl, Zze to moze Miasto bgdzie ptaci¢ co 4 lata za opracowanie
nowych programéw, koncepcji i1 tak sobie srodki finansowe Rada Miejska bedzie przesuwac
w prawo, w lewo, do przodu. Nadmienit, Zze skatepark nie powstal od tak sobie, ale powstat
z koncepcji, z projektow, w ktorych uwzgledniono to tu, a to tam, a urzad przeciez partycypowat
w tym zadaniu, uczestniczyt w odbiorach, w zwiazku z powyzszym zapytal co si¢ z tym stalo,
gdzie te pieniadze zostaly wyrzucone 1 nagle mowi si¢ tu o kilku milionach ztotych. Mowiacy
powiedzial, Zze cieszy go fakt, iz sa tak dalekie horyzonty, ale jest ciekaw kiedy mieszkancy
si¢ dowiedza, ze zaplanowano tam zaplecza gastronomiczne, on juz widzi zadowolenie 1 euforie
tych mieszkancow. Dodal, Ze organizowal tam pargnascie razy sprzatanie jaréw i wie jaka tam
jest akustyka, jak wszystko tam stycha¢. Zapytal, czy kos$ pytat radnych z tego osiedla o zmiang
tej koncepcji oraz w ktorym momencie byto to konsultowane z radnymi, gdyz nie potrafi sobie tego
przypomniec, a tutaj nagle jest mowa o 13 mln zt, a Miasto nie ma 2 mln zI na biezaca dziatalnos¢.
Zauwazyl, ze mieszkancy potrzebuja pare Sciezek rowerowych i pieszych, aby modc wyjsé
z czworonogiem, trochg zielonego trawnika i1 nic po za tym. Powiedzial, Zze nie wierzy,
iz mieszkancy chca, aby stadion miejski przenosi¢ migdzy osiedla i organizowa¢ tam wszystkie
imprezy miejskie. Dodal, ze byla opracowana koncepcja, optacona z tego budzetu Miasta,
w zwiazku z tym zapytal, co stalo si¢ z ta koncepcja, na podstawie ktorej zostal wybudowany
skatepark 1 wtedy plany zagospodarowania przestrzennego nie przeszkadzaty, to w ktorym
momencie zaczgly przeszkadza¢? Nawiazal do sprawy zwigzanej z droga na Osiedlu Dabrowki
1 powiedzial, ze dowdd jest na to, ze kazdy sobie rzepke skrobie.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze wie, gdzie znajduja si¢ jary i1 jest zorientowany
jak do nich dojs¢ od strony ul. Ks. Po$piecha, dlatego ze bardzo czgsto tamtedy spaceruje
z czworonogiem 1 bardzo dobrze zna ten obiekt. Zauwazyl, ze w dzisiejszym dniu przejscie
tam jest niemozliwe ze wzglgdu na remontowany wiadukt. Powiedzial, Ze niestety,
ale nie jest w stanie odpowiedzie¢ na pytanie kto zlecit wykonanie koncepcji, na jakich zasadach
1 na jakich zasadach powstato urzadzenie o ktérym radny mowit i czy byly tam wszystkie niezbgdne
dokumenty, a takze czy koncepcja pozwolita zrealizowa¢ zamyst wtedy przyjety, poniewaz
to nie on zlecil wykonanie tej koncepcji. Dodal, Ze w momencie, kiedy zostaly ogloszone
»przymiarki” do konkursu w ramach priorytetu rewitalizacyjnego Biuro Funduszy Europejskich
zapoznato si¢ z zasadami i1 kryteriami aplikowania o $rodki unijne i wtedy tez bylo jasne,
ze plan zagospodarowania przestrzennego musi by¢, bo inaczej taki projekt nie moze zostaé
ztozony, w zwiazku z tym ten plan zostal wykonany. Nadmienit, Ze jeZeli chodzi o konsultacje
spoleczne przypomnial, bo by¢ moze nie wszyscy pamigtaja, iz bylty prowadzone formy konsultacji
spotecznych odnosnie tego projektu za pomoca ankiety rozprowadzonej poprzez
,»Gazetg Wodzistawska”, ale 1 rowniez umieszczona na stronie internetowe] miasta. Zauwazyt,
ze - o ile dobrze pamigta - zorganizowane byto spotkanie z Rada Miejska, badZz z mieszkancami
dzielnicy, gdzie ta koncepcja zostala zaproponowana, takze czg$¢ z radnych byla obecna
na tym spotkaniu.

I Zastgpca Prezydenta Miasta pan D. Szymczak w odpowiedzi na pytanie radnego R. Zalewskiego
odno$nie wynikoéw wspotpracy z Chinami powiedzial, Ze rzeczywiscie zostala zarejestrowana firma
z udziatowcami chinskimi w formie spétki z 0.0. w Wodzistawiu Sl., co byto efektem spotkania
z delegacja chinska na Targach Infrastruktury Sportowej w Warszawie pod nazwa INFRATEK.
Dodal, ze byla to 20 osobowa delegacja z Chin, ktora zwiedzata stoiska wszystkich miast
zainteresowanych baza pod Euro 2012 m.in. bylo réwniez stoisko Miasta Wodzistawia SI.
Poinformowat, ze tak jak kazdego potencjalnego inwestora Miasto Wodzistaw Sl. zainteresowato
Chinczykow swoja lokalizacja 1 w najblizszym tygodniu po targach nastapita bezposrednia wizyta
Chinczykow w Wodzistawiu S1. Nadmienit, ze w interesie Miasta tak szeroko zakrojonych planach
od strony chinskiej, ktora postugiwala si¢ rowniez oficjalnymi czynnikami chociazby
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z Ministerstwa Infrastruktury deklarowata zainteresowanie bardzo duzymi projektami
infrastrukturalnymi, budowa autostrad i drog ekspresowych oraz bazy sportowej pod Euro 2012.
Powiedzial, Ze taki wlasnie byt zamiar ze strony chinskiej i taki rowniez byt deklarowany profil
spotki rejestrowanej w Wodzistawiu Sl., przy czym uwzgledniono réwniez, ze potencjalnym
rynkiem jest nie tylko wojewodztwo $laskie, nie tylko Polska, ale rowniez rynki: czeski i stowacki.
Mowiacy poinformowat, ze nie jest wstanie odpowiedzie¢ na pytanie odnosnie wynikow
dziatalnos$ci firmy chinskiej, poniewaz jest to spotka, ktora kieruje si¢ zasadami kodeksu spotek
handlowych 1 ma swoje organy, natomiast moze potwierdzi¢, iz ta spotka nie startowala do zadnego
przetargu wykonawczego czy konkursow, gdzie urzad Miasta mogltby powzia¢ jakakolwiek
informacje na podstawie zlozonej do przetargu dokumentacji, czyli chociazby zaswiadczenie
o zaleganiu ze sktadkami, jezeli byloby zatrudnienie.

Radny R. Zalewski zapytal, jak z przetargiem jesli chodzi o teren Batory?

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze Miasto otrzymato pismo od spotki zarejestrowane;j
w KRS w miescie stotecznym Warszawa z prosba o wystawienie terenu Batory do sprzedazy,
tak wiec trwa negocjacja ewentualne] umowy zobowiazujacej, bo tylko z taka umowa tak duzy
teren Miasto chce sprzedaé. Dodal, ze jezeli negocjacje zakoncza si¢ do 5 pazdziernika br. pojawi
si¢ ogloszenie o wystawieniu do sprzedazy w przetargu otwartym terenu pod osiedle. Zauwazyl,
ze na dzien dzisiejszy miasto oprocz pisemnego listu intencyjnego zakupu tego terenu poprosito
o kopie wypisu z KRS oraz inne dokumenty potwierdzajace wierzytelnos¢ tej firmy. W odpowiedzi
na pytanie Przewodniczace ZD Jedtownik Osiedle pani H. Osinskiej odnosnie kas biletowych
powiedzial, ze ten temat jest bardzo dobrze znany, gdyz kilka razy byl on juz podnoszony.
Poinformowal, ze 10 wrze$nia br. wystapil pismem do pana Przemystawa Gardonia Dyrektora
Slaskiego Zaktadu Przewozéw Regionalnych z prosba, aby sprzedaz biletow odbywata
si¢ na zasadzie kasy agencyjnej, ktora mogtoby prowadzi¢ jedno z biur podrézy, co wigcej Miasto
liczy na wspotprace ze strony PKP w zakresie przeszkolenia pracownika biura podrozy
1 udostgpnienia terminalu do sprzedazy biletow. Dodat, ze z kolei Miasto oferuje pomoc w zakresie
znalezienia odpowiedniej palcowki, majacej siedzibe w centrum. Nadmienit, ze wstepnie poszukuje
si¢ takiej placowki, ale Miasto oczekuje na odpowiedz ze strony dyrekcji. Mowiacy powiedziatl,
ze ponadto zwrocono si¢ z prosba o zamontowanie prawdziwych rozktadéw jazdy pociagéw,
poniewaz w dnu dzisiejszym rozktad jazdy pociagéw stanowi jedynie kartk¢ A4 lub czasami
A2 przyklejona do szyby na dworcu kolejowym. W odpowiedzi na pytanie radnego
Przewodniczacego ZD Stare Miasto pana E. Porwolika odno$nie budynkéw mieszkalnych
zlokalizowanych przy ul. Rybnickiej powiedzial, ze jak wiadomo z wyciagu ewidencji gruntow
mieszkania zostaly sprzedane, czyli zostata zalozona Wspolnota Mieszkaniowa 1 te budynki
nie sa wiasnoscia PKP w calosci, dlatego w zaden sposdb Miasto nie moze si¢ ubiegaé
o ich nabycie.

Dyrektor SKM pan J. Szkolicki powiedzial, ze sprzgt SKM jest catkowicie przygotowany do akcji
zimowej . Dodal, Ze po poprzedniej akcji zima solarki uzyskaty przeglad ze Smitcha 1 sa sprawne.
Nadmienil, Zze sa przygotowywane wszystkie materiaty do ogloszenia przetargu na wykonawce
w dzielnicach Miasta w taki sposob, aby 15 pazdziernika SKM byly w pelnej gotowosci
do prowadzenia akcji zimowe;.

I Zastgpca Prezydenta Miasta pan D. Szymczak w odpowiedzi na pytanie radnego R. Szamatowicza
odnos$nie stawu w Parku Miejskim powiedzial, Ze mowiac o czyszczeniu stawu ma si¢ do czynienia
z dwoma rzeczami, a mianowicie po pierwsze nalezy upora¢ si¢ z zamuleniem tego stawu
kazdorazowo na wiosng 1 to w pelnym zakresie zostaje wykonane, a mianowicie chodzi tutaj
0 oproznienie stawu, pelne oczyszczenie dna, poglgbienie 1 uformowanie brzegdéw, z kolei drugi
problem to zanieczyszczenia stawu odpadami. Zauwazyl, ze po raz pierwszy ten staw zostal bardzo
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dobrze przygotowany pod wzgledem wyczyszczenia ze $mieci przed festiwalem Regge
1 po festiwalu. Mowiacy powiedzial, ze w tej sytuacji, tj. zanieczyszczenie stawu
butelkami,$§mieciami nalezy zapyta¢ o przyczyny, gdyz jego zdaniem ilo$¢ koszy dookota
tego stawu jest wystarczajaca. Kosze nie sa przepelniane, bo sa oproézniane na biezaco. Dodal,
ze nalezy tutaj powiedzie¢ wprost, ze nikomu juz nie zleci oczyszczania stawu na pontonie,
tak jak to juz raz byto wykonywane w tym roku. Dodat, ze rozpoczgly si¢ prace oczyszczania
brzegu stawu, ktory znowu bedzie powoli oprozniany z wody, aby znéw moc wybraé¢ wszystko
to, co powrzucali odwiedzajacy park.

Prezydent Miasta pan M. Kieca w odpowiedzi na pakiet pytan radnego M. Balcera m. in. odno$nie
przystanku na Blazym przy ul. Jastrzgbskiej powiedzial, Ze miasto nadal bedzie w Zarzadzie
interweniowaé. Zauwazyt, ze pozostate pytania powtarzaja si¢ w zlozonych przez radnego
interpelacjach, dlatego nie bedzie wudzielal odpowiedzi, ktéore na dzien dzisiejszy
sa przygotowywane. Powiedzial, ze korzystajac z okazji chce =zaprosi¢ na spotkanie
z przedstawicielami $rodowiska oswiatowego, ktore odbedzie si¢ 12 pazdziernika br. o godzinie
12,00 w WCK. Nadmienit, ze zaproszenia zostana dostarczone do Biura Rady Miejskie;.

Przewodniczaca ZD Jedlownik Osiedle pani H. Osinska powiedziata, ze prawdopodobnie beda
konstruowane budzety Rad Dzielnic na rok 2011, w zwiazku z tym chciala dopytac,
czy jest mozliwe przeznaczenie S$rodkow finansowych na pomoc placowkom o$wiatowym,
poniewaz potrzeby sa bardzo duze, a z tego co jej wiadome jest na to ciche przyzwolenie?

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze przeprasza z goéry za wymijajaca odpowiedz,
natomiast wszyscy tutaj obecni zdaja sobie sprawe, ze 21 listopada sa Wybory samorzadowe
do Miasta Wodzistawia Sl. i organ zaréwno wykonawczy jak i uchwatodawczy bedzie takowe
zasady ustala¢, dlatego trudno tutaj moéwi¢ o podziale srodkéw budzetowych na przyszty rok.

Przewodniczacy ZD Osiedla XXX-lecia PRL, Piastow, Dabrowki pan K. Walas zapytat, kto bgdzie
dysponentem $rodkow, ktore zostaly przesunigte z zadania dotyczacego drogi przy bloku
nr 14 na osiedlu Dabrowki, z tego co mu wiadome zostaly przesunigte na dwa zadania?

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedziat, ze w obydwoch przypadkach pieniadze zostaty
przesunigte do Wydziatu IM i to zadanie zostanie zlecone w formie przetargu.

Przewodniczacy ZD Osiedla XXX-lecia PRL, Piastow, Dabrowki pan K. Walas zapytal, czy SKM
moglyby wykona¢ to zadanie, gdyz ostatnie zadania wykonane przez SKM bylo o wiele taniej
niz przedsigbiorstwa, ktore wykonuja to zawodowo.

Prezydent Miasta pan M. Kieca podzigkowal, za opini¢ odno$nie SKM, poniewaz w ostatnim czasie
uczestniczac w Komisjach Rady Miejskiej miat okazje stucha¢ gloséw odwrotnych. Dodat,
ze w tym momencie nie ma takiej mozliwos$ci, poniewaz SKM nie sa juz zakltadem budzetowym.
Zauwazyl, ze dzi§ te Srodki zostaly przesunigte na paragraf inwestycyjny, w zwiazku
z tym musi to wykona¢ Wydziat IM.

Ad 9.
Wolne glosy i1 wnioski.

Naczelnik Wydzialu Edukacji pan R. Ciesielski powiedzial, ze przedkladajac projekt uchwaty

w sprawie odptatno$ci za przedszkola, radny J. Grabowiecki zapytal: czy wiadomo jak bedzie
si¢ ksztattowac liczba dzieci w przedszkolu w zwiazku z nowa uchwata o odptatnosci? Zobowiazat
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sig, ze w miesiagcu wrzesniu br. takowa informacje¢ przekazaé. Zauwazyl, Ze zwiazane
bylo to z podpisem uméw cywilnoprawnych przez rodzicow z Dyrektorami naszych placowek,
w zwiazku z tym chciatby poinformowaé, ze na dzien dzisiejszy mamy podpisanych 1339 umow,
czyli jest to zblizona liczba do liczby dzieci, ktore uczeszczaty w poprzednich latach do naszych
przedszkoli. Powiedzial, ze jezeli zostaloby to rozbite na pobyt godzinowy, przedstawia
si¢ to w nastgpujacy sposob: 5 godzin 224 dzieci, 6 godzin 174 dzieci, 7 godzin 278 dzieci,
8 godzin 341 dzieci, 9 godzin 247 dzieci, 10 godzin 60 dzieci, 11 godzin 15 dzieci. Natomiast
jezeli jeszcze rozbija¢ by to na godziny to dzieci, ktore sa zapisane na 5 godzin, czyli ta og6lna
liczba dzieci 224 korzystaja z zapisu, ktory méwi, ze podstawa programowa jest realizowana
nieodptatnie 1 w tej grupie jest 97 dzieci 6 letnich, 71 dzieci 5 letnich, 34 dzieci 4 letnich 1 22 dzieci
3 letnich.

Radny R. Zalewski zapytal, czy w tej chwili pan Naczelnik Edukacji jest wstanie udzieli¢
odpowiedzi jakie jest zainteresowanie godzinami dodatkowymi, np. zaj¢ciami z rytmiki?

Naczelnik Wydzialu EDU pan R. Ciesielski powiedzial, ze w tym momencie nie jest w stanie
udzieli¢ odpowiedzi, ale przygotuje takowa informacjg i przekaze do Biura Rady Miejskie;.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, Zze w Biurze Rady Miejskiej mozna zapoznaé
si¢ z informacja na temat dzialalnos$ci Strazy Miejskie;.

Radny M. Balcer poprosit, aby na nastgpna sesje Rady Miejskiej zaprosi¢ Dyrektora Powiatowego
Zarzadu Drog, przedstawiciela z PWiK oraz z energetyki. Powiedzial, Ze wczes$niej pytal o lokale
rezerwowe celem tego, iz rozmawiatl z wlascicielem budynku mieszkalnego w okolicach Pustki
(Rynkocz), gdzie potrzeba jest poszerzenia drogi. Dodat, Ze wtadciciel jest chetny do prowadzenia
rozmow w tej sprawie, w zwiazku z tym poprosit, aby podjac interwencje.

Prezydent Miasta pan M. Kieca powiedzial, ze chcialby przeprosi¢ przede wszystkim
Przewodniczacego ZD Osiedla XXX-lecia PRL, Piastoéw, Dabréwki pana K. Walasa
za wprowadzenie w blad, gdyz kilka minut temu mowit z pamigci operujac paragrafami uchwaty
budzetowej, natomiast w migdzy czasie osoby bgdace w pomieszczeniu obok dostarczyly wniosek
budzetowy, z ktorego wynika, i1z zostalo to przypisane na paragraf 60 inwestycyjny,
ale dysponentem sa SKM.

Radny J. Majda poprosil, aby przedstawi¢ informacjg, o ktora prosil na Komisji Os$wiaty(...),
a mianowicie chodzi o mozliwo$¢ pozyskania przez organizacje pozarzadowe $rodkow
finansowych. Zauwazyt, Ze zostalo obiecane, iz takowa informacja zostanie przedstawiona na sesji.
Dodal, ze na posiedzeniu ww. komisji padta odpowiedz, ze nie ma mozliwosci skredytowania
wnioskéw o fundusze unijne organizacjom pozarzadowym, natomiast w migdzyczasie
okazuje sie, iz w Jastrzebiu Zdroju i bodajze w Sosnowcu czy Rudzie Slaskiej taka mozliwo$é
istnieje, w zwiazku z powyzszym zapytat co stoi na przeszkodzie, ze Wodzistaw SI. nie moze.
Zauwazyl, ze dla organizacji pozarzadowych jest to bardzo istotne, dlatego ze one nie dysponuja
wlasnymi $rodkami i musza na pewien okres te $rodki wylozy¢ a potem otrzymuja zwrot.
Nadmienit, ze nie chodzi tutaj o wnioski do budzetu Miasta, a o wnioski unijne. Mowiacy
powiedzial, Zze np., czg$¢ $rodkow organizacja ma i potrzebuje dotozy¢ np. 20 tys. zi
a nie ma skad wzia¢, ale musi wykaza¢ Komisji, ktéra o tym decyduje, ze takie S$rodki
ma, badz je otrzyma. Dodat, Ze wie, iZ w niektorych miastach jest to stosowane.

Skarbnik Miasta pan T. Bednorz odpowiedzial, Ze niniejszy problem rozeznawat w Jastrzg¢biu
Zdroju, bo faktycznie to miasto udzielito kredytu 2 organizacjom pozarzadowym, przy czym chodzi
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tutaj o udzielenie pozyczki tej czgsci, ktora organizacja ma otrzymac¢ w postaci dotacji bez wktadu
wlasnego tej organizacji i np. jezeli zadanie jest na 100 z tego 80% stanowi dotacja, a 20% to wktad
wlasny 1 w tym momencie chodzi o te 80%. Dodat, Ze Jastrzgbie Zdrdj na ile§ ztozonych wnioskéw
udzielito pozyczek w 2 przypadkach. Nadmienil, ze nalezy zwrdci¢ tutaj uwage na rdznicg
pomiedzy miastem Jastrzgbie Zdréj a miastem Wodzistaw Sl., a mianowicie chodzi tutaj o duzo
lepsza sytuacje finansowa miasta Jastrzebia Zdrdj, gdyz to miasto otrzymuje duze S$rodki
z gornictwa, bo dalej funkcjonuja tam kopalnie i z tego wynika, ze nie korzysta z kredytow.
Nadmienit, ze miasto Jastrzebie Zdr6; udziela pozyczek tylko tym organizacjom, ktére moga
wykazaé si¢ bardzo dobra sytuacja finansowa, musza znalez¢ weksel, przy czy mnie do konca
jest to zabezpieczenie, gdyz co z tego, ze jest to dotacja, ktora trzeba rozliczy¢ 1 ktora wcale
nie musi by¢ w tej przyrzeczonej kwocie dana, badZz darczynca moze zazada¢ czgSciowy
lub catkowity zwrot tej dotacji. Zauwazyl, ze miasto Wodzistaw SI. ma 27 mln zt deficytu i w tym
roku zaciagnigte do wysokos$ci 37 min zt kredytow, pozyczek, obligacji, od ktorych ponosi si¢ duze
oprocentowania 1 uwaza, ze w tej chwili nie ma $rodkow, aby udziela¢ pozyczek organizacjom
pozarzadowym.

Nikt wigcej nie zabral glosu.

Ad 10.

Przewodniczacy Rady Miejskiej stwierdzil, ze przadek obrad 50. sesji Rady Miejskiej zostat
wyczerpany 1 zamknatl obrady o godzinie 13.20.

Protokolowata:
W. Kochan — Wydzial Organizacyjny.

Przewodniczacy Rady Miejskiej

Wodzistawia Slaskiego
Lech Litwora
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